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Esipuhe

Helsingin kaupunki on elényt viimeisten parin vuoden ajan — muun maailman tavoin -
yllattavien kriisien keskella. Vuonna 2020 maailmanlaajuiseksi levinnyt koronapande-
mia aiheutti koko maailmaa koetelleen terveydellisen kriisin, joka heijastui monin tavoin
myds maailmantalouteen ja asukkaiden arkeen. Taman vuoden helmikuussa alkanut
Vendjan hydkkayssota Ukrainaan kéynnisti uuden maailmanpoliittisen kriisin, joka luo
epavarmuutta maailmantalouteen ja turvallisuuteen. Inflaation kiihtyminen, ja erityisesti
energian hinnan nousu, tuotantoketjuissa koetut vaikeudet seka nouseva korkotaso hei-
jastuvat talouden toimintaan. Taméan seurauksena talouskasvu, joka ehti jo vuoden 2021
aikana piristyad koronapandemian aiheuttamasta kriisista, on uudestaan heikentynyt.

Téssé julkaisussa luodaan katsaus Helsingin talouden kehitykseen poikkeuksellis-
ten kriisien keskella. Talouden kehitysta tarkastellaan monipuolisesti tuotannon ja ty6-
markkinoiden kehityksen, kuluttajien ja yritysten nakemysten, palkkakehityksen seka
elinkeinorakenteen muutosten nakdkulmista.

Katsauksen tulokset osoittavat, ettéd Helsingilld on monipuolisen elinkeinorakenteen-
sa ansiosta useita vahvuuksia, jotka ovat auttaneet kaupunkia selviamaan meneilldan
olevista kriiseistd. Koronapandemian aiheuttamat rajoitukset osuivat kipeéasti Helsin-
gin palveluvaltaiseen elinkeinorakenteeseen, miké nakyi tyéttémyyden ja lomautettujen
maaran voimakkaana kasvuna erityisesti matkailu-, kulttuuri- ja ravintola-aloilla. Mitta-
vien elvytys- ja sopeutumistoimenpiteiden avulla pelatylta konkurssiaallolta kuitenkin
valtyttiin. Vuoden 2021 aikana ty6ttdmyys alkoi véhentya ja avointen tyopaikkojen méara
lisdantyi voimakkaasti. Pitkaaikaisty6ttdmyys on Helsingissa kuitenkin yleistynyt. Sa-
maan aikaan monet alat karsivat tydvoimapulasta. Etatyon yleistyminen, digitaalinen
murros sekd meneilldan oleva siirtyma kestaviin energiaratkaisuihin heijastuu Helsin-
gin tydmarkkinoihin ja elinkeinorakenteeseen myds lahitulevaisuudessa. Meneillaan
olevien maailmanlaajuisten kriisien liséaksi Helsingin ja helsinkildisten taloudelliseen
toimintaymparistdon vaikuttavat lahivuosina myds keskeiset lainsdadanndélliset uudis-
tukset, kuten vuonna 2023 voimaan astuva sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus seka
tuleva kiinteistéverouudistus.

Helsingissé kesakuussa 2022

Katja Vilkama
tutkimuspaallikkd
Kaupunkitieto
Helsingin kaupunki
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Forord

Under de senaste aren har Helsingfors stad, liksom resten av vérlden, befunnit sig
mitt i ovantade kriser. Ar 2020 orsakade den globala coronaviruspandemin en halso-
kris som drabbade hela varlden och som pa manga satt ocksa avspeglades pa varlds-
ekonomin och invanarnas vardag. Rysslands anfallskrig mot Ukraina, som inleddes i
februari i ar, utléste en ny varldspolitisk kris som skapar osékerhet i vérldsekonomin
och tryggheten. Okningen av inflationen, sarskilt de stigande energipriserna, svérighe-
terna i produktionskedjorna och de stigande réntorna avspeglas pa ekonomins funk-
tion. Till féljd av detta har den ekonomiska tillvaxten, som 2021 redan hann ta ny fart
efter krisen som orsakades av coronaviruspandemin, ater forsvagats.

Denna publikation ger en 6versikt éver utvecklingen av Helsingfors ekonomi mitt
i de exceptionella kriserna. Den ekonomiska utvecklingen granskas utifran produk-
tions- och arbetsmarknadsutvecklingen, konsumenternas och foretagens asikter, 16-
neutvecklingen och andringarna i naringslivsstrukturen.

Resultaten av 6versikten visar att Helsingfors har tack vare stadens mangsidiga né-
ringslivsstruktur manga styrkor, som har hjalpt staden att klara de pagaende kriser-
na. Restriktionerna till féljd av coronaviruspandemin drabbade den tjansteintensiva
naringslivsstrukturen i Helsingfors hart, vilket aterspeglades som en kraftig 6kning
av arbetslosheten och antalet permitterade, sarskilt inom turism-, kultur- och restau-
rangbranscherna. Med hjalp av storskaliga stimulans- och anpassningsatgérder kun-
de den befarade konkursvagen dock undvikas. Under 2021 borjade arbetslosheten
minska, och antalet lediga arbetsplatser 6kade kraftigt. Langtidsarbetslosheten har
dock 6kat i Helsingfors. Samtidigt lider ménga branscher av brist p4 arbetskraft. Ok-
ningen av distansarbete, den digitala omvandlingen och den pagéende omstéllningen
till hallbara energildsningar kommer att avspeglas pa Helsingfors arbetsmarknad och
naringslivsstruktur dven inom den narmaste framtiden. Utdver de pagéende globala
kriserna kommer de ndrmaste aren ocksa viktiga lagstiftningsreformer, sdsom refor-
men av social- och halsovarden som trader i kraft 2023 och den kommande fastig-
hetsskattereformen, att paverka den ekonomiska verksamhetsmiljon for Helsingfors
och Helsingforsborna.

| Helsingfors i juni 2022

Katja Vilkama
forskningschef
Stadsforskning och -statistik
Helsingfors stad



Preface

The last few years have been full of unexpected crises for the City of Helsinki - like for
the rest of the world. In 2020, the COVID-19 pandemic caused a global health crisis,
which was reflected in the global economy and the daily lives of people in many ways.
The Russian invasion of Ukraine, which began in February this year, triggered a new
global political crisis that creates uncertainty in the global economy and security. The
rise in inflation, and especially the rise in energy prices, the difficulties in production
chains and the rising interest rates, are reflected in the functioning of the economy.
As a result, the economic growth, which had already started to recover in 2021 from
the crisis caused by the pandemic, has weakened again.

This publication provides an overview of the development of Helsinki’s economy in
the midst of exceptional crises. The development of the economy is examined in vari-
ous ways from the perspectives of production and labour market developments, the
views of consumers and companies, salary developments and changes in the eco-
nomic structure.

The review results show that, thanks to its diverse economic structure, Helsinki has
several strengths that have helped the city to overcome the current crises. The re-
strictions caused by the COVID-19 pandemic hit Helsinki’s service-intensive economic
structure hard, which was reflected in the heavy growth in unemployment and layoffs,
particularly in the tourism, culture and restaurant sectors. However, the dreaded wave
of bankruptcies was avoided thanks to the extensive recovery and adaptation meas-
ures. In 2021, unemployment started to decrease and the number of job vacancies in-
creased sharply. However, long-term unemployment has increased in Helsinki. At the
same time, many sectors are suffering from labour shortages. The increasing use of
remote work, the digital transformation and the ongoing transition to sustainable en-
ergy solutions will be reflected in Helsinki’s labour market and economic structure in
the near future. In addition to the ongoing global crises, the economic operating envi-
ronment of Helsinki and its residents will also be affected in the coming years by key
legislative reforms, such as the health and social services reform, which will enter into
force in 2023, and the upcoming property tax reform.

Helsinki, June 2022

Katja Vilkama

Research Director

Urban Research and Statistics Unit
City of Helsinki
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Sammandrag

Denna rapport beskriver utvecklingen av Finlands ekonomi och den globala ekonomin
mitt i de kriser som varit aktuella under senaste tiden, sérskilt ur Helsingfors perspektiv.
Texten beskriver de forandringar som Helsingfors och Helsingforsbor har upplevt mitt
i de ekonomiska stérningar som forst orsakades av coronaviruspandemin och sedan
av Rysslands anfall mot Ukraina. Denna helhet behandlas ur olika perspektiv: Texten
lyfter fram produktionens och sysselsattningens perspektiv, erfarenheter av foretag
som ar verksamma i Helsingfors och invanarna i huvudstadsregionen samt forénd-
ringarna i Helsingfors stads och Helsingforsbornas ekonomiska situation. Dessutom
synliggdrs de 6msesidiga beroendeforhallandena mellan dessa olika ekonomiska del-
omraden och deras korsverkningar.

Ekonomin utvecklades positivt 2021. De storsta negativa ekonomiska effekterna av
coronaviruspandemin tycktes redan vara férbi. Ar 2020 hade varldsekonomin drabbats
hart av pandemin, vilket resulterade i en minskning av BNP med omkring 2,3 procent
i Finland. Arbetslésheten 6kade med fem procentenheter. Ar 2021 bérjade ekonomin
dock aterhamta sig, sysselsattningssituationen forbattrades nagot och den ekonomis-
ka tillvaxten mattes till 3,5 procent. Tillvaxten av den totala produktionen uppskattas
ha varit stark fortfarande i borjan av 2022, och arbetslosheten fortsatter att minska.

Det sista kvartalet 2021 medférde nya osdkerheter for ekonomin. Den starka till-
vaxten under féregéende kvartal boérjade avta i Helsingforsregionen och konjunktu-
rutsikterna for féretagen i Nyland bérjade sjunka i bérjan av 2022. Sarskilt inom byg-
gande och industribranscher var forvantningarna péa foretagens framtida ekonomis-
ka situation mycket laga varen 2022. De 6kande produktionskostnaderna och bristen
pa lamplig arbetskraft bromsar tillvéxten, samtidigt som de stigande priserna mins-
kar efterfragan. Den allt snabbare inflationen har ocksa férsvagat ekonomernas upp-
skattningar av den ekonomiska tillvéaxten mot slutet av 2022. Kriget i Ukraina kastar
nya skuggor 6ver varldshandeln, och de problem som orsakades av coronaviruspan-
demin har &nnu inte 16sts helt.

Trots den ekonomiska krisen ar 2021 6kade Helsingforsbornas sammanlagda I6ner
(IBnesumma) med 5,6 procent fran aret innan. Aven intdkterna frdn kommunalskatt
uppskattas 6ka trots den hoga arbetslésheten 2021. Denna utveckling forklaras av att
de ekonomiska begransningar som orsakades av pandemin paverkade branscher med
ett stort antal Idginkomsttagare. Samtidigt fortsatte antalet sysselsatta och medell6-
nerna i manga expertuppgifter att 6ka. Lonesumman fortséatter att visa en tydlig 6k-
ning i borjan av 2022.

Helsingfors &r liksom andra internationella stdder beroende av den internationel-
la ekonomins utveckling. Om det nya artiondets kriser blir langvariga, kan de forsva-
ga kdpkraften och allmanhetens fértroende fér ekonomin, vilket kan leda till minskad
konsumtion och en ekonomisk recession. Ar 2022 foljer varlden situationen i Ukraina,
ersattandet av fossila branslen med fornybara och héllbara energikéllor, utveckling-
en av coronaviruspandemin och effekterna av de stigande produktionskostnaderna
pa konsumtionen och ekonomin. Utvecklingsprocessen kring dessa teman kommer
att ange riktningen for den sociala och ekonomiska utvecklingen under de kommande
aren, bade internationellt och lokalt.



Summary

This report describes the development of the Finnish economy and the global econ-
omy in the midst of the recent crises, especially from Helsinki’s perspective. The text
describes the changes experienced by Helsinki and its residents, first due to the COV-
ID-19 pandemic and then due to the economic disruptions caused by the Russian in-
vasion of Ukraine. This topic is approached from different perspectives: Points to be
highlighted include the perspectives of production and employment, the experiences
of companies operating in Helsinki and residents of the Helsinki Metropolitan Area,
and the changes in the economic situation of the City of Helsinki and its residents. In
addition, the interdependencies between these different economic sectors and their
cross-fertilisation are highlighted.

The economy developed favourably in 2021. The main negative economic impact of
the pandemic seemed to have already been left behind. In 2020, the global economy
had been hit hard by the pandemic, resulting in a GDP decrease of about 2.3 per cent
in Finland as well. The unemployment rate rose by five percentage points. In 2021, how-
ever, the economy started to recover, the employment situation improved slightly and
economic growth was measured at 3.5%. Overall production growth is estimated to
have remained strong in early 2022, and unemployment is still declining.

The last quarter of 2021 brought new uncertainties to the economy. The strong
growth of the previous quarters started to slow down in the Helsinki region and the
economic outlook for Uusimaa companies started to decline in early 2022. In particu-
lar, expectations concerning the future economic situation of companies in the con-
struction and manufacturing industries were very weak in spring 2022. Growing pro-
duction costs and a shortage of suitable labour are holding back growth, while rising
prices are reducing demand. Accelerating inflation has also weakened economists’ es-
timates of economic growth in the latter part of 2022. The war in Ukraine brings new
threats to world trade, and the problems caused by the pandemic have not yet been
fully resolved either.

Despite the economic crisis of 2021, the sum of wages and salaries of Helsinki resi-
dents increased by 5.6% from the previous year. Municipal tax revenue is also expect-
ed to grow despite the high unemployment rate of 2021. This development is explained
by the fact that the economic constraints caused by the pandemic affected sectors
with high numbers of low-paid employees. At the same time, in many expert positions,
the number of employed persons and average salaries continued to grow. The sum of
wages and salaries is still clearly growing in early 2022.

Like other international cities, Helsinki is dependent on the development of the in-
ternational economy. If the crises of the new decade persist, they may undermine pur-
chasing power and public confidence in the economy, possibly leading to a reduction
in consumption and a recession. In 2022, the world is watching the situation of the
war in Ukraine, the replacement of fossil fuels with renewable and sustainable ener-
gy sources, the development of the COVID-19 pandemic and the impact of rising pro-
duction costs on consumption and the economy. The development of these themes
will point the way for the social and economic development of the coming years, both
internationally and locally.
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Avainluvut

1. Talouden toimintaymparisto

a. Koronapandemian seurauksena taloudet ympari maailmaa ajautuivat kriisiin.
Keskuspankit toteuttivat massiiviset elvytysohjelmat 2020-2022. Lisaksi
eri maiden hallitukset pyrkivét lievittdmaéan kriisin sosiaalisia ja taloudellisia
vaikutuksia eri tavoin. Rahan maara taloudessa lisdantyi.

b. Suomen BKT laski 2,3 prosenttia vuonna 2020, mutta vuonna 2021 talous
kasvoi jélleen 3,5 prosenttia. Useimmissa muissa Euroopan maissa vaihtelut
olivat tata jyrkempia.

c. Vuoden 2022 kasvunékymat ovat heikentyneet: Venéjan hyékkays Ukrainaan
haittaa taloutta monin tavoin. Myés Suomen talouskasvua koskevia
ennusteita on paivitetty alaspain. Kiihtyva inflaatio ja tuotantoketjujen
vaikeudet sekd nouseva korkotaso haittaavat talouden toimintaa.

2. Helsingin seutu ja Uusimaa

a. Vuonna 2021 tuotanto kasvoi voimakkaasti erityisesti alkuvuodesta, mutta
viimeisella neljanneksella kasvu hidastui jo selvasti.

b. Paakaupunkiseudun kuluttajien luottamus nousi vuonna 2021, mutta
kaantyi loivaan laskuun loppuvuodesta. Lasku jyrkkeni selvasti vuoden 2022
maalis—huhtikuussa.

¢. Uudenmaan palveluyritysten suhdannetilanne oli tavanomaista
parempi erityisesti vuoden 2021 kesalla, mutta tammikuussa 2022
suhdanneodotukset kdantyivat loivaan laskuun. Rakentamisen ja
teollisuuden suhdannetilanne oli Uudellamaalla tavanomaista parempi
vuonna 2021. Nakymat ovat heikentyneet selvasti vuoden 2022 osalta.

3. Tyopaikat ja tyollisyys

a. Helsingin tyopaikkamaara kasvoi ennakkotiedon mukaan 4 prosenttia
vuonna 2021.

b. Tyopaikkaméaarat kasvavat Helsingissa eniten informaation ja viestinnan
toimialalla seka sosiaali- ja terveysaloilla. Majoitus- ja ravitsemisalalla
tyopaikat vahenivat véliaikaisesti koronapandemian seurauksena. Useilla
aloilla on vuonna 2022 tyévoimapulaa tai tyévoiman kohtaanto-ongelmia.

c. Tyollisyysaste (15-64-v.) oli vuonna 2021 Helsingissa 74,1 prosenttia, ldhes
2 prosenttiyksikkda korkeampi kuin vuotta aiemmin.

d. Ty6ttémien maara kasvoi vuonna 2020 keskimaarin 60 prosenttia ja
tyottomyysaste kohosi 5 prosenttiyksikkoa. Kasvu johtui paaasiassa
kokoaikaisesti lomautettujen suuresta maarasta. Vuonna 2021 tyéttomien
maara oli keskiméarin 7 prosenttia pienempi kuin vuotta aiemmin.

e. Vuoden 2022 alkupuolella ty6ttomien maara pieneni selvasti. Kokonaan vailla
tyosuhdetta olevia tyottomia oli Helsingissa silti edelleen yli 5 000 enemman
kuin vuonna 2019. Pitkaaikaisty6ttomien maéra on kasvanut.



Avainluvut jatkuu

4. Elinkeinoelama

a. Hallinto- ja tukipalvelutoiminta seké informaatio- ja viestintéala ovat
kasvaneet viime vuosina. Tukku- ja vahittdiskaupan seka kuljetuksen ja
varastoinnin toimialoilla henkilostomaarat ovat vahentyneet.

b. Yritysten maéra Helsingissa on kasvanut eika koronapandemia aiheuttanut
peléattya konkurssiaaltoa.

c. Helsingin seudulle on keskittynyt merkittédva maara kasvuyrityksia ja
riskirahoituksen maara on noussut merkittévasti viime vuosina.

5. Helsingin talous

a. Helsinkilaisten palkkasumma kasvoi 5,6 prosenttia vuonna 2021 verrattuna
edellisvuoteen. Myds vuoden 2019 taso ylittyi jo selvasti. Palkkasumma
kasvoi selvasti viela alkuvuonna 2022.

b. Kuntaverojen tuotto kasvoi vuosina 2016—-2020 tasaisesti huolimatta
koronakeriisin vaikutuksista. Kuntaverojen tuoton voidaan olettaa kasvaneen
myds vuodelta 2021.

c. Paakaupunkiseudun kuluttajien ja Uudenmaan yritysten odotukset tulevasta
taloudellisesta kehityksesta ovat heikentyneet nopean inflaation ja Venajén
hyokkayksen seka tyovoimapulan ja kasvavien tuotantokustannusten vuoksi.
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1 Johdanto: Talouden elpymista
pandemiasta varjostavat
uudet epavarmuudet

Téma raportti kuvaa Suomen talouden ja maailmantalouden kehitysté viime aikojen
kriisien keskella erityisesti Helsingin nakokulmasta. Tekstissa kuvataan Helsingin ja
helsinkildisten kokemia muutoksia ensin koronapandemian ja sitten Venajan Ukrai-
naan kohdistaman hydkkayksen aiheuttamien talouden hairi6tilojen keskella. Taté ko-
konaisuutta [ahestytdan eri nakékulmista: Esiin nostetaan tuotannon ja tydllisyyden
nékokulmat, Helsingissa toimivien yritysten ja padkaupunkiseudun asukkaiden koke-
mukset seké Helsingin kaupungin ja helsinkildisten taloudellisen tilanteen muutokset.
Lisaksi naiden talouden eri osa-alueiden keskinaiset riippuvuudet ja niiden ristikkaiset
vaikutukset tuodaan esiin.

Talous kehittyi suotuisasti vuonna 2021 ja koronapandemian pahimmat talousvai-
kutukset nayttivat jo jaaneen taakse. Pandemia oli iskenyt vuonna 2020 maailmanta-
louteen voimakkaasti ja sen seurauksena BKT laski Suomessakin noin 2,3 prosenttia.
Helsingissé pandemia osui kaupungin elintarkeaan palvelusektoriin ja nakyi kokonais-
tuotannon laskuna Helsingin seudulla. Tyéttomyys kasvoi Helsingissa rajusti vuonna
2020 lomautusten ja irtisanomisten seurauksena. Ty6ttdmien maara kasvoi keskiméa-
rin 60 prosenttia edellisesta vuodesta ja tydttomyysaste kohosi viisi prosenttiyksikkoa.
Vuonna 2021 talous alkoi kuitenkin elpya. Pahimmalta romahdukselta suojasivat roko-
tekattavuuden nousu, julkisen sektorin tukitoimet ja yksityisen kysynnan elpyminen.
Helsingin seudulla talous naytti selvia kasvun merkkeja ja koko Uudenmaan yritysten
suhdannenakymat, erityisesti rakentamisen ja teollisuuden toimialoilla, olivat jo kesal-
la 2021 selvasti tavanomaista paremmat.

Vuoden 2021 viimeinen neljannes toi talouteen uusia epavarmuustekijéita. Edellisten
neljannesten vahva kasvu alkoi hidastua Helsingin seudulla. Keskuspankkien mittavien
rahatalouden elvytystoimien, valtioiden ekspansiivisen finanssipolitiikan ja tuotantoket-
jujen ongelmien yhteisvaikutuksesta hintojen ja tuotantokustannusten nousupaineet
herattivat huolta talouden kestavasta toipumisesta. Lisaksi joulukuussa 2021 ilmennyt
uusi ja helposti tarttuva omikron-koronavirusmuunnos lisasi huolia erityisesti kulutuk-
sen hidastumisesta, kun uudet rajoitukset nayttivat jalleen vadjaamattomilta. Vuoden
2022 alku ei helpottanut tilannetta, kun kiihtyva inflaatio synkensi talousnakymia. Alku-
vuoden 2022 herkkaa taloustilannetta pahensi liséksi Venajan aloittama hytkkayssota
Ukrainaan. Sota on lisénnyt tuotantoketjujen toiminnan ongelmia ja tuonut uusia var-
joja maailmankaupan ylle samalla kun inflaatio, erityisesti energian hinta, on noussut
rajusti. Vuodelle 2022 talouden kasvua nayttaneet talousennusteet ovat paivittyneet
aiempaa pessimistisemmiksi.

Helsinki on muiden kansainvalisten kaupunkien tavoin riippuvainen kansainvalisen
talouden kehityksesté. Uuden vuosikymmenen tuomat kriisit voivat pitkittyessaan hei-
kentaa ostovoimaa ja yleista luottamusta talouteen, mika voi johtaa kulutuksen vahen-
tymiseen ja talouden taantumaan. Vuonna 2022 maailmalla seurataan Ukrainan sodan
tilannetta, fossiilisten polttoaineiden korvaamista uusiutuvilla ja kestéavilla energialah-
teilla, koronapandemian kehitystéd seké nousevien tuotantokustannusten vaikutusta
kulutukseen ja talouteen. Kehityskulku naiden teemojen ymparilla osoittaa suunnan
tulevien vuosien yhteiskunnalliselle ja taloudelliselle kehitykselle kansainvalisella ja
paikallisella tasolla tarkasteltuna.



Raportti etenee maailmantalouden ja Suomen talouden muodostamasta yleiskuvasta
kohti Helsingin talouden erityispiirteita seka niissa tapahtuneita ja odotettavissa ole-
via muutoksia. Aihetta lahestytdan ensin muuttuvan taloudellisen toimintaympéaristén
sekéa kokonaistuotannon ja tydmarkkinoiden kehityksen kuvaamisen kautta. Raportin
loppuosassa huomio kohdistuu Helsingin kaupungin seké paakaupunkiseudun yritys-
ten ja asukkaiden taloudelliseen hyvinvointiin ja tulevaisuutta koskeviin odotuksiin.
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2 Talouden riskitekijat ja
muuttuva toimintaymparisto

Kasvava epavarmuus 2020-luvulla

2020-luku on tuonut mukanaan erilaisia yhteiskunnallisia epdvarmuustekijoita, eivat-
ka keskipitkan aikavalin talousnédkymat ole en&a niin lupaavia kuin 2010-luvun lopun
kehityskulku antoi uuden vuosikymmenen kynnyksella olettaa (Altig ym., 2020). [Iman
kaupankaynnin esteita ja ulkopuolisia markkinoiden hairiéitd maat ovat voineet luottaa
ulkomaankauppaan ja taloudellisiin riippuvuussuhteisiin. Vuoden 2020 alussa maail-
manlaajuiseksi levinnyt koronapandemia muutti perustavanlaatuisesti markkinoiden
dynamiikkaa, kun maat alkoivat samanaikaisesti hankkia pandemian hoidossa tarvitta-
via hygieniavalineita ja turvata omaa huoltovarmuuttaan. Kriisin my&ta kotimainen tuo-
tanto ja lyhyemmat toimitusketjut ovat alkaneet nayttaa houkuttelevilta vaihtoehdoilta
niin valtiollisten kuin yksityistenkin toimijoiden nakdkulmasta.

Koronapandemian seurauksena keskuspankit ympari maailmaa aloittivat vuonna
2020 massiiviset ja ennennakemattdmat rahatalouden tukitoimet. Maailmantalouden
keskeisten keskuspankkien taseet kasvoivat huomattavasti uusien aloitettujen maéaral-
listen elvytysohjelmien seurauksena. Arvion mukaan taseet kasvoivat Euroopan kes-
kuspankin (EKP) sekéa Yhdysvaltain, Japanin ja Englannin keskuspankkien osalta jopa
73 prosenttia (Atlantic Council, 2022). Esimerkiksi EKP:n taseen arvo oli vuoden 2021
lopussa noin 8 500 miljardia euroa, kun luku oli viela vuoden 2019 lopussa noin 4 600
miljardia euroa (Euroopan keskuspankki, 2022). Yhdysvaltojen keskuspankin taseen
suhteellinen kasvu jopa ylittda Euroopan keskuspankin tason. Kokonaisuudessaan on
arvioitu, ettd maarallisten elvytysten seurauksena talouteen on syotetty kaikkien maa-
ilman keskuspankkien osto-ohjelmien kautta noin 11 000 miljardia “uutta rahaa” ko-
ronapandemian alusta lahtien.

Mittavista elvytystoimenpiteista ja yhteiskunnan sopeutumistoimenpiteista johtuen
pahimmat koronapandemiaa koskevat kauhuskenaariot osoittautuivat vuoden 2020
loppua kohden ylimitoitetuiksi. Jotkut toimialat jopa hyotyivat kasvaneista digitaalisista
yhteydenpitomahdollisuuksista ja monet alat pystyivat sopeutumaan muuttuneeseen
maailmantilaan ennakoitua nopeammin. Matkustamisen, kulttuurin ja ravintolatoimin-
nan vahentyminen vaikeutti ndihin aloihin kytkeytyvaa yritystoimintaa, mutta monille
kuluttajille muuttunut tilanne tarkoitti saastdjen kertymista ja uusiin kulutuskohteisiin
suuntautumista. Taloudellisen alkushokin jalkeen ulkomaankauppa jatkui, sairaalois-
sa vaadittavien hygieniatarvikkeiden saatavuus parani ja ensimmainen koronavirusta
vastaan kehitetty rokote hyvaksyttiin Britanniassa kayttoon vuoden 2020 joulukuussa
(Gov.UK, 2020).

Vaikka koronapandemia ei ollut vield paattynyt, alkoivat useimmat sulkutoimenpitei-
ta asettaneet valtiot vuoden 2021 lopussa vahentaa rajoituksia elinkeinoelaman edel-
lytysten parantamiseksi ja rajoituksista aiheutuvien sosiaalisten haittojen vahentami-
seksi (esim. Elmer ym., 2020). Taloudellisen paineen, verrattain korkean rokotuskatta-
vuuden ja kansainvalisten esimerkkien perusteella paattajat asettuivat Suomessakin
vuoden 2021 lopulla kannattamaan yhteiskunnan avaamista, vaikka Covid-19-viruksen
omikron-muunnos jatkoi levidmista eika sairaalassa olevien koronapotilaiden méara
nayttanyt vield huhtikuun 2022 lopussakaan laantumisen merkkeja (kuvio 1). Poliitti-
sen tahtotilan ja ilmapiirin muutoksesta pandemiaan suhtautumisessa kertoi se, etta
Suomessa sairaalassa olevien koronapotilaiden méara oli vuoden 2022 ensimmaisina
kuukausina noin kaksi kertaa korkeampi kuin missdan muussa vaiheessa koko pan-



demian aikana. Alkuvuodesta 2022 myds koronaviruksen aiheuttamat kuolemat olivat
koko pandemia-ajan huippulukemissa. (Ritchie ym., 2020) Pandemian kausivaihtelu on
osoittanut, ettd tartuntaluvut hiipuvat kesaa kohti mentédesséa, mutta syksylla tartunto-
jen voidaan olettaa jélleen yleistyvan.

I Kuvio 1. Sairaalahoidossa olevien koronapotilaiden maara (Ritchie ym., 2020)
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Venajan hyokkays ja uusi turvallisuusymparisto

Puheet koronaviruspandemiaan liittyvista interventioista jaivat tartuntalukujen seuran-
nan tavoin taka-alalle, kun maailma siirtyi seuraamaan mahdollisesti jopa pandemiaa
suurempaa maailmanlaajuista kriisia Venajan hyokattya Ukrainaan 24.2.2022. Hyokka-
ys on humanitaarisen katastrofin lisédksi heikentamésséa kansainvalisen talouden toi-
mintakykya, silla Venajan hyokkayssodan tuominneet maat ovat pyrkineet eristdmaan
Venijaa taloudellisesti ja lopettamaan keskindisen kaupankaynnin sen kanssa. Eris-
tystoimenpiteet ovat vaarassa jaada osittain pyrkimyksiksi vuosikymmenten saatossa
lujittuneiden maailmantaloudellisten riippuvuussuhteiden vuoksi. Venaja tuottaa noin
19 prosenttia maailman maakaasusta ja 11 prosenttia 6ljysté, ja monet Euroopan maat
ovat Suomen tavoin rakentaneet Venajan tuontienergiasta riippuvaista infrastruktuu-
ria (Glinsman, 2022).

Suomeen Euroopassa vallitseva sotatila ja Venajan aloittamat aggressiot heijastuvat
voimakkaasti energiariippuvuuden takia, mutta myds maantieteellisen sijainnin vuoksi.
Sotilaallinen uhka Suomessa on noussut, mika voi vaikuttaa julkisiin investointeihin ja
mahdollisesti myos yritysten valmiuteen tehda pitkan aikavalin sijoitushankkeita maas-
sa. Vuoden 2022 puolustuspoliittiset toimenpiteet Suomessa kytkeytyvat puolustus-
litto NATO:on liittyviin kysymyksiin ja puolustusvoimien méaararahojen lisdykseen. On-
nistunut turvallisuuspolitiikka ja ulkopoliittisten uhkien valttdminen on taloudellisen ja
yhteiskunnallisen vakauden kannalta ensiarvoisen tarkeaa.

Euroopan riippuvuus Venajalta tuotavasta energiasta edellyttaa uusien energiantoi-
mittajien I6ytamista seka uusien energiamuotojen kehittamista. Energian ja sité kaut-
ta myds tuotantokustannusten voidaan lahivuosien aikana odottaa nousevan aiempaa
korkeammiksi. Kansalliselle uusiutuvan energian tuotannolle on syntynyt lyhyessa ajas-
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sa uutta kysyntaa, mikd maarittaa investointihankkeita tulevina vuosina niin Suomessa
kuin muissakin fossiilisista energianlahteistd eroon pyrkivissa maissa.

Ruoka, raaka-aineet ja nousevat kuluttajahinnat

Mittavat elvytyspaketit, koronarajoitusten purkaminen ja naita seurannut kysynnan
kasvu yhdistettyna maailmanlaajuisiin toimitusketjuhairiéihin johtivat inflaation kiihty-
miseen loppuvuodesta 2021. Hintojen nousun ja nopean taloudellisen elpymisen seu-
rauksena maailman suurimmat keskuspankit valmistautuivat alkuvuonna 2022 korko-
jen nostoon hillitdkseen talouden ylikuumentumista ja palauttaakseen korkopoliittista
toimintavalmiuttaan, joka oli matalien korkovuosien aikana kaventunut (Borio & Hof-
mann, 2017). Pitkd4an voimassa olleet nollakorot ovat omalta osaltaan vauhdittaneet
velkaantumista ja lisdnneet velkaantumiseen liittyvia riskeja.

Vengjan aloittaman hydkkayssodan my6ta energian, raaka-aineiden ja ruoan hinta
kohoaa vuonna 2022, miké vauhdittaa jo aiemmin kiihtymisvaiheessa ollutta inflaatio-
ta (kuvio 2). Venaja ja Ukraina ovat tarkeita vehnan, lannoitteiden ja monien teollisuu-
dessa kaytettyjen metallien tuottajia ja kaupan hairiét naiden tuotteiden kohdalla hei-
kentavat merkittavasti maailman ruokaturvaa. Potentiaalinen elintarvikepula asettaa
uhanalaiseksi etenkin matalan tulotason maat. (OECD, 2022)

Valttamattdmyystuotteiden nousevien hintojen aiheuttama ostovoiman heikentymi-
nen on saanut asiantuntijat puhumaan muiden uhkakuvien keskella myds stagflaation
mahdollisuudesta, jossa nousevat elinkustannukset aiheuttavat kysynnan hiipumista
ja ty6ttémyyden nousua (Roubini, 2022). Venéjén aloittaman hydkkayssodan sévytta-
massa maailmantilanteessa keskuspankkien toteuttama korkotason nosto nayttaytyy
uudessa valossa, silla virheellisesti mitoitettuna se saattaisi tyrehdyttda lupaavalta
nayttdneen talouskasvun. Huhtikuussa 2022 keskuspankkien koronnostot nayttavat
vaajaamattomilta, silla inflaatio on kiihtynyt sodan seurauksena (kuvio 2). On oletetta-
vaa, ettd vuonna 2021 alkanut nopea talouskasvu on laantumassa Euroopassa vallit-
sevan rauhattomuuden vuoksi.

I Kuvio 2. Inflaation kehitys 2014-2022. Aineistolahde: Eurostat, Harmonised index
of consumer prices (HICP)
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Tammikuussa 2022 julkaistussa YK:n "Maailmantalouden tilanne ja nakymat vuonna
2022” -raportissa maailmantalouden ennustettiin kasvavan noin 4,0 prosenttia vuon-
na 2022 ja 3,5 prosenttia vuonna 2023 (YK, 2022). OECD on my6hemmin arvioinut, etta
maailmantalouden kasvu voi olla yli prosenttiyksikdn hitaampaa kuin ennen Venéjan
hyokkayssotaa ennustettiin. Euroalueella sotaan liittyvat pakotteet heikentéisivat en-
nusteen mukaan talouskasvua aiemmin ennakoidusta 1,6 prosenttiyksikkoa. OECD:n
arvio on linjassa Suomen Pankin esittamien laskelmien kanssa. OECD:n mukaan in-
flaatiovauhti voi kasvaa Venajan hyokkayksen vuoksi jopa 2,5 prosenttiyksikkda korke-
ammaksi kuin ennen Ukrainan sotaa ennakoitiin. (OECD, 2022; Suomen Pankki, 2022)

Nousevat kuluttajahinnat heikentévat yritysten investointivalmiutta. Inflaation myété
tuotantokustannukset nousevat, eikd kasvava liikevaihto enéa kerro suoraan tuotannon
volyymin kasvusta. Tuotannon kasvun rinnalla liikevaihtoa nostavat tuotteiden hintoi-
hin valittyva kustannusten nousu seka toimialoista riippuen paikoitellen kasvava pula
osaavasta tydvoimasta. Suomessa maaliskuun 2022 inflaatiovauhti oli 5,8 prosenttia ja
euroalueella keskimaérin tatakin korkeampi (7,5 prosenttia). Inflaation nopeutumisen
tarkein taustatekija on Venajan aloittaman sodan vauhdittama energian hinnan nousu,
mutta ilmiddn ovat vaikuttaneet myds edellda mainitut kysynnén kasvu, pitkaén jatku-
nut alhainen korkotaso ja logistiset ja tuotannolliset rajoitteet. (Suomen Pankki, 2022)
Kuluttajahintojen noustessa on oletettavaa, ettd useat ammattiryhmat tulevat vaati-
maan tarkastuksia palkkoihin, mika toteutuessaan kiihdyttéisi inflaatiota entisestaan.

Suomen talouskasvu hidastuu vuonna 2022 ennusteiden mukaan 0,5-2 prosenttiin.
Suomen Pankki julkisti kaksi laskelmaa Venajan hyokkayssodan vaikutuksista Suomen
talouteen. Niistd ensimmaisessa vaikutukset olisivat lyhytaikaisia ja Suomen talouden
kasvuvauhti olisi noin 2 prosenttia. Toisessa laskelmassa vientimarkkinat heikentyisi-
vat ja raaka-aineiden ja energian hinnat pysyisivat sodan takia pitkdan korkeina. Tal-
|6in Suomen talouskasvu jaisi ennusteen mukaan vain noin 0,5 prosenttiin vuosina
2022-2023. Molemmissa laskelmissa Suomen inflaation odotetaan asettuvan vuon-
na 2022 noin 4-5 prosenttiin, mika on linjassa myds OECD:n esittdman nakemyksen
kanssa. (Suomen Pankki, 2022; OECD, 2022) My6s muut kotimaiset tutkimuslaitokset
ja eri pankkien ekonomistit ovat esittaneet talouskasvun hidastumista koskevia na-
kemyksia, jotka ovat suuruusluokaltaan samansuuntaisia Suomen Pankin ja OECD:n
arvioiden kanssa (PTT, 2022; OP, 2022; Danske Bank, 2022; VM, 2022; Labore, 2022).

Seuraavissa kappaleissa luodaan tilannearvio elinkeinoelaman toimintaymparistdsta
Helsingissa. 2020-luku on tuonut mukanaan epavarmuustekijoité, jotka asettavat haas-
teita kaupungin talouselaméan. Maailmalta kantautuvista uhkakuvista huolimatta Suo-
men paakaupunki on monella tavalla edellakavija kansainvalisilla mittareilla tarkasteltu-
na, ja edellytykset taloudellisen ja sosiaalisen hyvinvoinnin jatkumiselle ovat kohdallaan.
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3 Talouden ja tyomarkkinoiden
kehitys

Maailmantalous kasvoi 5,5 prosenttia vuonna 2021. Kasvu oli nopeinta neljaan vuosi-
kymmeneen. Sita tukivat voimakas yksityisen kulutuksen ja investointien lisdantyminen
osana koronapandemiasta toipumista. Nopean kasvun seurauksena tuotanto ylitti jo
selvasti pandemiaa edeltaneen tason. Talouskasvu alkoi kuitenkin hidastua loppuvuo-
desta 2021 erityisesti Kiinassa, Yhdysvalloissa ja Euroopan unionissa, kun raha- ja fi-
nanssipoliittisten toimenpiteiden vaikutukset alkoivat heiketé ja monien tuotteiden toi-
mitusketjuissa ilmeni hairioita logistiikkaan ja tuotantokapasiteettiin liittyvien syiden
vuoksi. Samalla nopeutuva inflaatio alkoi heikentéda yritysten kannattavuutta ja inves-
tointindkymia, mika taas vaikutti talouden tuleviin kasvumahdollisuuksiin. (YK, 2022)
Yksinkertaistetusti voidaan sanoa, etta nopean talouskasvun rajat tulivat vastaan, kun
tuotannon ja kuljetusten pullonkaulat seka raaka-aineiden korkeat hinnat alkoivat ra-
joittaa tuotantoa monella talouden sektorilla. Muita kasvun esteité olivat tuotantoka-
pasiteetin riittdmattdmyys sekad monien raaka-aineiden ja komponenttien toimitusvai-
keudet. (Euro&Talous, 2021; Simola, 2021)

Suomen talouskasvu vuonna 2021 oli alustavien tietojen mukaan noin 3,5 prosent-
tia. Suomen kasvulukema on alempi kuin EU-alueella keskiméaarin (+5,3 %). Toisaalta
vuoden 2020 kokonaistuotannon lasku oli Suomessa huomattavasti maltillisempi kuin
useimmissa EU-maissa (kuvio 3). Suomessa BKT laski vuonna 2020 noin 2,3 prosent-
tia, kun koko EU-alueella BKT aleni 5,9 prosenttia. Taman vuoksi Suomen BKT vuon-
na 2021 ylitti selvasti vuoden 2019 tason toisin kuin esimerkiksi Saksassa, Itavallassa
tai koko EU-alueella keskiméarin. Ruotsin talous kehittyi Suomea taloutta paremmin
koronapandemian aikana kokonaistuotannolla mitattuna (Eurostat, 2022; SVT, 2022;
Euro&Talous, 2022).

B Kuvio 3. Bruttokansantuotteen vuosimuutoksia EU-alueella ja valituissa
EU-maissa. Aineistolahde: Eurostat, 2022
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Tuotanto ja ulkomaankauppa

Suomen teollisuuden arvonlisdyksen volyymi kasvoi vuonna 2021 noin 3 prosenttia
edellisestd vuodesta. Teollisuustuotteiden hinnat olivat selvdssa nousussa ja kdypa-
hintainen arvonlisdys kasvoi siksi viela selvasti volyymia nopeammin. Palveluissa ko-
ronakriisistd merkittavasti kdrsineet kuljetusten ja liikenteen seka majoitus- ja ravitse-
mistoiminnan toimialat palautuivat vuonna 2021 1ahemmas vuoden 2019 tasoa, mutta
uudelleen heikentyneen koronatilanteen myété varsinkin majoitus- ja ravitsemispalve-
luiden epavarmuus jatkuu vuonna 2022. Koronapandemian vaikutukset ovat nakyneet
voimakkaasti myds taiteen, viihteen ja virkistyksen toimialoilla. Palveluista erityisesti
vahittaiskauppa seka informaation ja viestinnén toimiala ovat menestyneet hyvin lapi
koko koronakeriisin. (SVT, 2022a)

Suomen ulkomaankauppa kasvoi euromaaraiselta arvoltaan voimakkaasti vuonna
2021. Kasvu painottui kolmelle viimeiselle neljannekselle (Tulli, 2022a). Tavaraviennin
arvo kasvoi vuonna 2021 edellisvuodesta 19,4 prosenttia ja oli arvoltaan lahes 68,6
miljardia euroa. Tuonnin arvo oli euromaaréisesti noin 72,6 miljardia. Kauppataseen
alijaama kasvoi selvasti vuonna 2021 edellisvuoteen verrattuna. Kauppatase oli ennak-
kotietojen mukaan 4,1 miljardia euroa alijgamainen vuonna 2021, kun vuotta aiemmin
kauppataseen alijagama oli ollut 2,3 miljardia euroa. (Tulli, 2022a).

Edella esitettyja tietoja tarkasteltaessa on huomattava hintojen nousun vaikutus.
Esimerkiksi tammikuussa 2022 viennin nimellinen arvo kasvoi tullin ulkomaankauppa-
tilastojen mukaan 29 prosenttia vuoden takaisesta. Tasta viennin volyymin osuus oli
kuitenkin vain kolmisen prosenttia ja vientihintojen nousun osuus noin 26 prosenttia.
Tuonnin arvo nousi tammikuussa 2022 yli kolmanneksen vuotta aiemmasta. Tuontihin-
nat nousivat yli 27 prosenttia ja tuonnin volyymi noin kymmenen prosenttia vuotta ai-
emmasta. (Tulli, 2022b) Suuri osa ulkomaankaupan arvon huikeista kasvuluvuista on
siis seurausta hintojen noususta. Ulkomaankauppa kasvoi silti my0s reaalisesti vuon-
na 2021. Vuoden 2022 alussa vienti naytti laskevan hieman loppuvuoteen 2021 verrat-
tuna, vaikka alkuvuoteen 2021 verrattuna reaalistakin kasvua oli vield havaittavissa.
(Tulli, 2022c).

Talouskasvu Suomessa ja Helsingin seudulla

Talouskasvun tarkastelu vuosineljanneksittain osoittaa koronapandemian ja siihen liit-
tyvien rajoitusten vaikutuksen. Tuotanto laski eniten vuoden 2020 toisella neljanneksel-
Ia. Siita |ahtien talous on vahitellen elpynyt ja vuoden 2021 toisella neljanneksella ylitet-
tiin jo koronaa edeltényt taso. Talouden tulevaisuudennakymia kuvaavat indikaattorit
(esim. EK, 2022a; EK, 2022b) antavat kuitenkin odottaa kasvun hidastumista vuodelle
2022, vaikka BKT kasvoi vielad alkuvuonna 2022 selvasti vuodentakaiseen verrattuna.
Vuoden 2022 ensimmaisella vuosineljannekselld tuotannon kasvu oli ennakkotietojen
mukaan 4,3 prosenttia vuodentakaisesta. (SVT, 2022b, SVT, 2022¢, EK, 2022b)
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I Kuvio 4. Suomen kokonaistuotanto palautui koronapandemian aiheuttamasta
kriisistd nopeasti vuoden 2021 aikana. Neljannesvuositilinpitoon
perustuva Suomen BKT:n kehitys 2019-2021. Aineistoléhde:
Tilastokeskus: Neljannesvuositilinpito'
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Toisin kuin koko maassa, Helsingin seudulla tuotannon kasvu hidastui jo vuoden 2021
viimeisella neljanneksellad (Kaupunkitutkimus TA, 2022). Nousua edellisvuoteen ver-
rattuna oli enéa alle puoli prosenttia. Kolmannella neljannekselld Helsingin seudun
tuotannon kasvuvauhti edelliseen vuoteen verrattuna oli viela kolmisen prosenttia eli
samalla tasolla kuin koko maassa. Yritysten liikevaihto kasvoi edelleen vahvasti teolli-
suudessa ja rakentamisessa kuten myds lahes kaikilla palvelualoilla. Liikevaihdon kas-
vu ei kuitenkaan muuttunut tuotannon volyymin kasvuksi, silla hintojen nousun vuok-
si reaalinen kasvu jai monilla aloilla heikoksi. Vuonna 2021 tuotannon kasvuvauhti oli
erityisen kova pandemian aikana jyrkasti laskeneilla majoitus- ja ravitsemistoiminnan
seka kuljetuksen ja varastoinnin toimialoilla. Tuotannon taso oli nailla aloilla silti edel-
leen koronapandemiaa edelténytta tasoa alempana. Osittain tdhan vaikuttivat koro-
narajoitukset, jotka olivat vaihtelevasti voimassa vield vuoden 2021 aikana ja jatkuivat
osin vield alkuvuodesta 2022. (esim. Helsingin kaupunki 28.3.2022)

1 Neljannesvuositilinpito on johdettu tilasto. Sen laadinta perustuu erilaisiin taloudellista kehitysté kuvaaviin tilastoihin
ja lahdeaineistoihin, joita Tilastokeskus ja muut laitokset tuottavat. Vuositason tiedot ovat kansantalouden vuositilin-
pidon mukaisia, eivatké tiedot ole tasmalleen samoja.



Il Kuvio 5. Tuotannon kehitys vuosineljanneksittain Helsingin Seudulla ja Suomessa.
Muutos kuvattuna prosenttia edellisen vuoden neljanneksesta.
Aineistolahde: Kaupunkitutkimus TA, 2022

Muutos (%) == Helsingin seutu —— Suomi
10

o N O E=E O ©

\ AN AR
N

/2012 W/12 1/13 W3 144 W% 115 W15 1716 11/16 1/17 11/17 1/18 11/18 1/19 111/19 1/20 11/20 1/21 111/2021
Vuosineljéinnes

Kuluttajien luottamus talouteen

Padkaupunkiseudun kuluttajien luottamusindikaattori? antoi osviittaa taloudellisen ti-
lanteen lievasta heikkenemista jo ennen koronapandemian alkua alkuvuodesta 2019.
Koronapandemia pudotti luottamuksen selvésti negatiiviseksi kevaalla 2020, mutta ti-
lanne muuttui myds kuluttajien nékemysten vuoksi paremmaksi jo kevaalla 2021. Pan-
demiasta huolimatta kuluttajien luottamus talouden kehitykseen pysyi paakaupunki-
seudulla positiivisena koko vuoden 2021 ajan. Paakaupunkiseudulla kuluttajien odotuk-
set ovat sddnndnmukaisesti myonteisemmat kuin koko maassa keskimaarin. Vuosina
2020-2021 kuluttajien luottamus vaihteli varsin selvasti myds koronapandemian ete-
nemisen ja siihen liittyvien rajoitusten muuttumisen myéta.

Kuluttajien luottamus talouteen kaantyi jyrkasti alaspain helmikuussa 2022 (kuvio 6).
Muutoksen paasyy oli mita ilmeisimmin Venajan hydkkays Ukrainaan ja siita seuraava
taloudellinen ja poliittinen epavarmuus, jotka nakyvat myds kuluttajien yleista talous-
tilannetta koskevissa odotuksissa. Joulukuun loiva notkahdus liittyi ilmeisesti joulun
alla kiristyneisiin koronarajoituksiin. Sen sijaan kuluttajien luottamus heidédn oman ta-
loutensa kehitykseen sailyi edelleen vahvana. Tama nayttda olevan kuluttajien luotta-
musindikaattorille tyypillinen ominaisuus. Kuluttajien usko heidédn omaan talouteensa
nayttda sailyvan korkeana niin kauan kuin korkojen nousu, inflaatio tai tyéttomyys ei-
vat heikenné vastaajan omaa kokemusta tai kasitystd hanen oman tilanteensa muu-
toksesta. Sen sijaan yleista taloustilannetta koskevat indikaattorit heijastavat BKT:n
muutosta melko hyvin. (Euro&Talous, 2020)

2 Kuluttajien luottamusindikaattori mittaa kuluttajien talouteen liittyvassa luottamuksessa tapahtuvia muutoksia.
Olennaisin indikaattorin anti on luottamuksen muutoksen suunta ja voimakkuus. Yleensa kuluttajien ndkemykset
koko talouden suunnasta seuraavat ja osin ennakoivatkin koko talouden muutoksia varsin realistisesti.
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I Kuvio 6. Kuluttajien luottamusindikaattori 2021-2022. Aineistolahde:
Tilastokeskus, kuluttajien luottamus
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Yritysten suhdannetilanne ja tulevaisuuden nakymat

Koko maassa palvelualojen yritysten suhdannetilanne ja tulevaisuuden nakymat hei-
kentyivat epidemian pahentuessa vuoden 2021 lopussa. Tammikuussa nykyhetkea
peilaavaa suhdannetilannetta kuvaava saldoluku pysyi silti edelleen positiivisena (+2),
vaikka laskikin edellisista neljanneksista. Kesalla ja syksylla 2021 suhdannetilannetta
pidettiin paasaantoisesti positiivisena ensimmaisen kerran koronakeriisin alun jalkeen.
(EK, 2022a)

Yritysten tulevaisuuteen katsovat suhdannendkymat puolestaan kaantyivat negatii-
viseksi (-5) vuoden 2021 viimeisella neljanneksell3, eli lieva enemmisto yrityksista néki
suhdannenakymien heikkenevan lahitulevaisuudessa. Viela syksylla 2021 suhdannena-
kymia koskeva saldoluku oli positiivinen (+5). Ammattityévoiman saatavuudessa rapor-
toitiin ongelmia kolmasosassa yrityksista. (EK, 2022a)

Uudellamaalla palveluyritysten suhdannetilanne heikkeni, vaikka sailyi vield tammi-
kuussa hieman tavanomaista parempana. Tammikuun saldoluku oli +9. Tulevaisuutta
kuvaavat suhdannenakymat kaantyivat kuitenkin laskuun loppuvuodesta. Nakymét oli-
vat vuoden 2021 aikana kesélla ja syksylla viela erittéin positiiviset. Heinakuussa 2021
rajoitusten purku vaikutti positiivisesti ndkymiin (+27) ja lokakuussakin nakymia ku-
vaava saldoluku oli viela +12. Tammikuussa 2022 paranevia suhdanteita odotti enaa
5 prosenttia vastaajista ja 15 prosenttia odotti heikkenemista. Myyntimaarat kasvoi-
vat silti edelleen vuoden lopussa ja niiden ennakoidaan kasvavan myds vuoden 2022
alussa. Kannattavuus nahtiin vuoden 2021 lopussa vuodentakaista parempana, mutta
kustannusten myyntihintoja nopeamman nousun uskottiin voivan heikentéa yritysten
kannattavuutta vuonna 2022. (EK, 2022b)

Uudellamaalla rakentamisen ja teollisuuden yritysten suhdannetilanne oli vuoden
2021 alun jalkeen tavanomaista parempi talouden toipuessa koronapandemiasta. Ke-
san 2021 aikana sen hetkistd suhdannetilannetta kuvaava saldoluku kiipesi jo reilusti
positiiviseksi (+34), kun se oli huhtikuussa 2021 viela negatiivinen (-2). Syksylléa suh-
dannetilannetta kuvaava luku ylti jo poikkeuksellisen korkealle (+47), mutta laski siita
jyrkasti tammikuuhun 2022 tultaessa (+3). Tuotantokapasiteetti oli tammikuussa koko-
naan kaytdssa 89 prosentilla EK:n kyselyyn vastanneista yrityksista. Tilauskirjat laski-
vat hieman vuodesta 2021, mutta olivat tavanomaista paremmat. Vuoden 2021 aikana
suhdannenakymaét olivat positiivisia koronavuoden 2020 jélkeen, mutta laskivat takai-
sin lahelle nollaa (+3) tammikuussa 2022 (kuvio 7). (EK, 2022b)



I Kuvio 7. Uudenmaan teollisuuden ja rakentamisen seké palveluiden
suhdannenakymat. Aineistolahde: EK, Yritysbarometri
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Tydmarkkinat Helsingissa ja vertailualueilla

Elinkeinorakenne ja tyopaikat toimialoittain Helsingissa

Toimivat tydmarkkinat ovat taloudellisen kasvun keskeinen tekija. Hyva tyévoiman saa-
tavuus edistaa yritysten kilpailukykya. Helsinki on yksindankin maan merkittavin ty6-
paikkakeskittyma ja yhdessé muun paakaupunkiseudun ja Helsingin seudun kanssa
vaikutus korostuu entisestaan. Kaikista Suomen tyopaikoista 17 prosenttia sijaitsee
Helsingissa. Padkaupunkiseudun osuus kaikista maan tydpaikoista on 27 prosenttia
ja koko Helsingin seudun osuus 32 prosenttia. Helsingin seudun tyépaikoista yli puolet
sijaitsee Helsingissa. (SVT, 2022d)

Helsingissé oli vuonna 2021 |ahes 453 600 tyopaikkaa Tilastokeskuksen tyévoima-
tutkimuksen ennakkotiedon mukaan. Ty6paikkaméaaré kasvoi nelja prosenttia edel-
lisvuoteen verrattuna. Koko padkaupunkiseudun tyopaikkamaara oli 715 500 ja koko
Helsingin seudulla tydssa kayvien maara oli 828 500. Vuodesta 2015 lahtien tydpaik-
kamaarien kasvu on ollut Helsingin seudulla selvésti koko maata nopeampaa (kuvio
8). (SVT, 2022d)

B Kuvio 8. Tydpaikkamaarien kehitys Helsingissa ja vertailualueilla vuosina 2009-
2021. Aineistoléhde: Tilastokeskus, tydvoimatutkimus
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Helsingin tyOpaikoista lIdhes kolme neljdsosaa on yksityiselld sektorilla ja hieman yli
neljannes julkisella sektorilla. Valtion tyépaikat ovat vahentyneet Helsingissa vuodes-
ta 2010, kun taas yksityisen sektorin ja kuntien tydpaikat ovat olleet kasvussa. Koko
maan yksityisen sektorin tydpaikoista 18 prosenttia ja julkisen sektorin tyopaikoista 17
prosenttia sijaitsee Helsingissa. (SVT, 2022d)

Helsingin elinkeinorakennetta dominoivat palvelualat, joiden osuus tyépaikoista on
noin 89 prosenttia. Vuonna 2021 kaupan ja muiden markkinapalvelujen osuus tydpai-
koista oli 63 prosenttia ja julkisten palvelujen 26 prosenttia. Teollisuuden ja rakennus-
toiminnan yhteen laskettu osuus oli noin 10 prosenttia. Helsingin elinkeinorakenne ero-
aa huomattavasti koko maan rakenteesta, jossa jalostuksen osuus on Helsinkia korke-
ampi ja markkinapalveluiden osuus Helsinkia matalampi. (SVT, 2022d)

I Kuvio 9. Elinkeinorakenne Helsingissa ja koko maassa vuonna 2021.
Aineistolahde: Tilastokeskus, tydvoimatutkimus
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Helsingin suurimmat paatoimialat olivat terveys- ja sosiaalipalvelut, ammatillinen, tie-
teellinen ja tekninen toiminta, informaatio ja viestinté seké kauppa, jonka tyépaikka-
maara vaheni vuonna 2020, mutta kaantyi jalleen kasvuun vuonna 2021. Muilla suurilla
toimialoilla tydpaikkaméaarat kasvoivat myds koronapandemian aikana. (SVT, 2022d)

B Kuvio 10. Tyopaikat toimialoittain Helsingissa vuosina 2014 ja 2021.
Aineistolahde: Tilastokeskus, tydvoimatutkimus
Terveys- ja sosiaalipalvelut
Informaatio ja viestinta
Ammatillinen, tieteellinen ja tekninen toiminta
Tukku- ja vahittaiskauppa
Julkinen hallinto, sosiaalivakuutus
Hallinto- ja tukipalvelutoiminta
Koulutus
Teollisuus
Kuljetus ja varastointi
Rakentaminen
Rahoitus- ja vakuutustoiminta
Muu palvelutoiminta

Taiteet, viihde ja virkistys

Majoitus ja ravitsemistoiminta H 2021

Muu ja tuntematon 12014

0 10000 20000 30000 40000 50000 60 000
Tybpaikat



Uudenmaan ja Helsingin ty6paikkaprojektio vuoteen 2030

Tydmarkkinoiden muutoksiin pyritdan varautumaan ennakoinnilla. Helsingin ja Uuden-
maan alueelle laadittiin vuonna 2017 ty6paikkaprojektio, jossa ennakoidaan alueen tu-
levaa tyopaikkakehitysta vuodesta 2018 vuoteen 2030. Tyopaikkaprojektion laskenta-
malli pohjautuu alueen vaestdémaaran ja siitéd seuraavaan palvelutarpeen muutoksiin.
Tyopaikkaprojektiossa ei ole arvioitu taloussuhdanteiden vaikutusta, vaan ty6paik-
kamaarien kehitys on kuvattu tasaiseksi keskimaaraiseksi vuosimuutokseksi. Taman
tulkittiin tasoittavan yksittéisten vuosien suhdannemuutosten vaikutusta. Vaikka pro-
jektio tehtiin ennen koronapandemiaa, sen tietoja voidaan pitda edelleen varsin hyvin
suuntaa antavina. Toistaiseksi tydpaikkaméaarat ovat kasvaneet Helsingissa samoilla
aloilla, jotka projektiossa mainitaan. Ennen koronapandemiaa tydpaikkaméaara kasvoi
hieman projektion perusvaihtoehtoa nopeammin.

Uudenmaan tydpaikkaprojektioissa esitetyn arvion mukaan Helsingin tyopaikka-
maara kasvaa 2000-luvun trendia jatkaen 2030-luvulle. Projektion perusvaihtoehdon
mukaan tyopaikat kasvavat Uudellamaalla eniten Helsingissa: yli 50 000 vuoteen 2030
mennessé. Espoossa tyopaikat lisddntyvat 15 000:lla ja Vantaalla 13 000:lla. Kuuma-
seudun kasvuksi arvioidaan 9 000 ja muun Uudenmaan 2 000 uutta tydpaikkaa. Kas-
vueroihin vaikuttavat merkittévasti nopeasti kasvavaksi arvioitujen toimialojen, infor-
maation ja viestinnan, rahoituksen ja vakuutuksen seka lilke-eldman palveluiden, suuri
osuus Helsingin ja Espoon tyopaikoista. Toisaalta hitaasti kasvavien alkutuotannon ja
teollisuuden suuri osuus muun Uudenmaan tydpaikoista vaikuttaa taman alueen ko-
konaiskasvuun sita alentavasti. Suurissa kaupungeissa sosiaali- ja terveyspalveluiden
kysynta kasvaa ja samoin kuin hyvinvointialojen tyopaikkojen méara. (Laakso & Kau-
punkitutkimus TA, 2019)

I Kuvio 11.  Helsingin tydpaikkojen muutos toimialoittain vuodesta 2018
vuoteen 2030 (perusvaihtoehto). Aineistolédhde: Laakso &
Kaupunkitutkimus TA, 2019
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Tyollisyys

Tyollisyydessa tapahtuvat muutokset indikoivat hyvin taloudessa tapahtuvaa muutosta.
Tyollisyysasteen parantuminen osoittaa kdytanndssa yleisen taloustilanteen parantu-
mista ja néméa muutokset kytkeytyvat liséksi myds valtion ja kuntien verotulojen kasvuun.
Tyollisyysaste vaihtelee kuitenkin hieman my6s esimerkiksi osa-aikatydn yleisyyden ja
joidenkin rakenteellisten tekijéiden mukaan. Suomessa tyéllisyysaste on muita Poh-
joismaita matalampi ja sama péatee pohjoismaisiin pdakaupunkiseutuihin. Esimerkiksi
vuonna 2020 tyéllisyysaste oli Helsingin seudulla 75 prosenttia ja Tukholman seudul-
la yli 80 prosenttia. Eroa selittdvat muun muassa yli 60-vuotiaiden korkeampi tyéhon
osallistuminen ja osa-aikatyon yleisyys Ruotsissa. (State of the Nordic Region, 2022)

Tilastokeskuksen tyovoimatutkimuksen mukaan 15-64-vuotiaiden tyéllisyysaste oli
vuonna 2021 Helsingissa 74,1 prosenttia, mika oli vajaa 2 prosenttiyksikkoa korkeampi
kuin vuotta aiemmin (kuvio 12). Helsingin seudulla tyéllisyysaste oli 75,0 prosenttia, ja
muutos vuoden takaisesta sama kuin Helsingissa. Helsingin ja Helsingin seudun tyélli-
syysasteet ovat koko maata reilusti korkeampia. Tyéllisyysasteet olivat jopa korkeam-
pia kuin ennen koronapandemiaa. (SVT, 2022d)

Koronakriisin aikana tyéllisten maarat kasvoivat Helsingille tyypillisissa korkean
osaamistason erityisasiantuntija-ammateissa sekd mm. terveydenhuoltoalalla. Lisaksi
tyodllisyysasteen nousua selittaa se, ettéd koronapandemiaan liittyvien rajoitusten vuok-
si maaraaikaisesti lomautetut palvelualan tyontekijat eivat nay tyévoimatutkimuksen
aineistossa tyottoming, vaan tydllisina. Koko maan tasolla kasvu vuoden takaisesta oli
Helsingin seutua maltillisempaa. Helsingin osalta tyévoimatutkimuksen tiedot ovat
suuntaa antavia. (SVT, 2022d)

B Kuvio 12. Tyollisyysaste (15-64 v.) Helsingissa ja vertailualueilla vuosina
2011-2021. Aineistolahde: Tilastokeskus, tyévoimatutkimus
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Vuonna 2021 Helsingissa oli 342 900 tydllista, mika oli viisi prosenttia enemman kuin
vuotta aiemmin ja kolme prosenttia enemman kuin ennen koronapandemiaa. Helsin-
gin seudulla ty6llisten maaran kasvu oli hieman Helsinkia maltillisempaa. Koko maas-
sa tyollisia oli kaksi prosenttia enemman kuin vuotta aiemmin. Vuonna 2020 tyéllisten
maarat pienenivat koronakriisin taloudellisten vaikutusten myéta. Vuodet 2019 ja 2018
olivat kasvun aikaa. (SVT, 2022d)



Suomessa osa-aikaty6 on ollut perinteisesti vahaisempaa kuin muualla Pohjoismaissa
(Leskinen 2019). Osa-aikatydn osuus kaikista tydsuhteista on kuitenkin kasvanut mel-
ko tasaisesti viime vuosikymmenien ajan. Helsingissa osa-aikaty6 on yleisempaa kuin
muualla Suomessa. Vuonna 2021 kaikista Helsingin palkansaajista 19 prosenttia tyos-
kenteli osa-aikaisesti. Osa-aikaty® on yleisinta ravitsemisen ja majoituksen aloilla. Juuri
naihin aloihin kohdistui kovimmat rajoitukset koronapandemian aikana ja taman seu-
rauksena moni osa-aikatyoté tekeva menetti tydpaikkansa vuonna 2020. Osa-aikatyo
on yleisintd nuorilla sekd vanhimmissa ikéluokissa. Naiset tyoskentelevat miehié use-
ammin osa-aikaisesti. (SVT, 2022d)

Bl Kuvio 13. Osa-aikatyon osuus kaikista tyésuhteista Helsingissé ja muualla
Suomessa vuosina 2009-2021. Aineistolahde: Tilastokeskus,
tyovoimatutkimus
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Tyottomyyden kehitys

Tyo6ttdmyys ja sitd mittaava tyottomyysaste ilmaisevat nopeasti taloustilanteen heikke-
nemisen. Yritysten vaikeudet tulevat esiin uusien tyopaikkojen maérén vahenemisen ja
ty6ttomyyden kasvun kautta. Helsingin ty6ttomyysaste (tyottémien osuus tyévoimasta)
oli vuoden 2021 lopussa tyo- ja elinkeinoministerion (TEM) tietojen mukaan 11,2 pro-
senttia. Tama oli 3,4 prosenttiyksikkda pienempi kuin vuotta aiemmin. Tyottomyysaste
oli kuitenkin edelleen selvasti korkeampi kuin ennen koronapandemiaa. Koko maan ta-
solla TEM:n ty6ttomyysaste oli Helsinkia pienempi, 10,5 prosenttia. Se, ettd Helsingin
tydttomyysaste on muuta maata korkeampi, on poikkeuksellista. Tata selittaa erityisesti
palvelualojen tydpaikkojen vaheneminen koronapandemian aikana. Pagkaupunkiseudun
tyottémyysaste oli vuoden 2021 joulukuussa 11,0 prosenttia. Vantaalla ty6ttomyysaste
(12,5 %) kasvoi koronakriisin my6ta rajuimmin, miké johtui pitkalti liikenteen ja logis-
tiikan toimialojen suuresta osuudesta kaupungin elinkeinorakenteessa. (TEM, 2022a)
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B Kuvio 14. Ty6ttomyysaste (tydttdmien osuus tydvoimasta) kuukausittain
Helsingissa ja valituilla vertailualueilla vuosina 2019-2022.
Aineistolahde: TEM, tyonvalitystilasto
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Vuoden 2021 lopussa Helsingissé oli 39 400 ty6tonta tydnhakijaa, mika oli 11 700 hen-
kilod vahemman kuin vuotta aiemmin. Ty6ttdmien tydnhakijoiden maara pieneni 23
prosentilla vuoden 2020 joulukuusta. Tyéttomia tydnhakijoita oli vuonna 2021 kuiten-
kin 7 700 enemman kuin ennen koronakeriisia, eli vuoden 2019 loppua. Tama kehitys
kytkeytyy suurelta osin koronapandemian etenemiseen. Ty6ttdmyys kasvoi jyrkasti,
kun koronarajoitukset otettiin kayttoon kevaalla 2020. Tilanne alkoi parantua selvasti
jo saman vuoden aikana, ja vuonna 2021 nopeutunut talouskasvu lisési tyévoiman ky-
syntaé ja pienensi tyéttomyytta. (TEM, 2022a)

Tyottomiin tydnhakijoihin lasketaan kokonaan vailla tydsuhdetta olevat tyéttomat
sekéa kokoaikaisesti lomautetut. Suuri osa ty6ttémyyden rajusta kasvusta koronapan-
demian aikana johtui kokoaikaisesti lomautettujen suuresta méaarasta. Vuoden 2021
lopussa kokoaikaisesti lomautettujen maara oli reilussa laskussa ja heita oli 2 900.
Enimmilladn koronaan liittyvien rajoitusten vuoksi kokoaikaisesti lomautettuja oli vuo-
den 2020 toukokuussa, jolloin heité oli 26 900. Kokoaikaisesti lomautettujen lisaksi tyd
vaheni monilta osa-aikaisten lomautusten tai tydtuntien véhenemisen my6ta. Ennen
koronapandemiaa kokoaikaisesti lomautettuja oli Helsingissa hyvin vahan, muutamia
satoja. (TEM, 2022a)

Kokonaan vailla tydsuhdetta olevien tyottdmien maara oli vuoden 2021 lopussa
36 500, mika oli 3 600 henkil6d vahemman kuin vuotta aiemmin, mutta 5 800 tyétonta
enemman kuin vuoden 2019 lopussa eli ennen koronakriisid. Vuonna 2021 kokonaan
ilman tydsuhdetta olevien maara oli 19 prosenttia suurempi kuin ennen koronapande-
miaa. (TEM, 2022a)



B Kuvio 15. Tyottomien tyonhakijoiden maaré Helsingisséa kuukausittain vuosina
2020-2022. Aineistolahde: TEM, tyénvalitystilasto
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Koronapandemian talousvaikutukset nakyivat voimakkaimmin liilkenteen, matkailun, ma-
joituksen, ravitsemisen, erikoiskaupan ja kulttuurin aloilla. Uusista tyottémista suurin
osa oli nuoria palvelualojen tyontekijoita. Nuorten tyottdmien ja kokoaikaisesti lomautet-
tujen maara kaksinkertaistui ja tydttdmyysaste kohosi rajusti. Myos koronapandemiasta
palautuminen néakyi nopeasti nuorten tyéttémien méaaréan vahenemisena. Vuoden 2021
joulukuussa Helsingissa oli I1ahes 7 000 alle 30-vuotiasta ty6tonta tydnhakijaa, mika oli
36 prosenttia vahemman kuin vuotta aiemmin. Alle 25-vuotiaiden tyéttomyysaste oli
9,1 prosenttia. Tyottdmyys on nuorilla miehilléd yleisempaé kuin naisilla. (TEM, 2022a)

B Kuvio 16. Nuoret ty6ttéméat Helsingissa kuukausittain vuosina 2019-2022.
Aineistolahde: TEM, tydnvalitystilasto
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Yli 50-vuotiaiden tyéttdmien maara oli vuoden 2021 lopussa yli 14 000, mika oli 13 pro-
senttia pienempi kuin vuotta aiemmin, mutta 24 prosenttia suurempi kuin vuoden 2019
lopussa. My0s alle 30-vuotiaita tyottémia oli neljannes enemman kuin ennen korona-
pandemiaa. (TEM, 2022a)

Ulkomaalaistaustaisen tyévoiman maara kasvaa Helsingissa. Myos tyéttomyys on
ulkomaalaistaustaisilla suomalaistaustaisia yleisempaa. Eri kansalaisuusryhmilla on
suuria eroja tyollistymisen suhteen, mutta keskimaarin ulkomaalaistaustaisten tyot-
tomyysaste on 2,5 kertaa korkeampi kuin suomalaistaustaisten. Vuoden 2021 lopussa
vieraskielisia tydttomia oli Helsingissa 11 800, mika oli 13 prosenttia vahemman kuin
vuotta aiemmin. Mydnteinen kehitys selittyy Iahinna palvelualojen tyéllisyyden elpymi-
sella koronapandemiaan liittyvien rajoitusten jélkeen. (TEM, 2022a)

Pitkaaikaistyottomyys Helsingissa

Koronapandemia vaikeutti ennestaan tyottdmana olleiden tydllistymista ja tyovoima-
palveluihin paasya. Osalla koronan aikana tyéttomaksi jaaneisté on suuri riski jaada
pysyvasti tydmarkkinoiden ulkopuolelle. Yhtené taustatekijana voivat olla tyémarkkinoi-
den rakenteelliset muutokset. Digitalisaatio ja automatisaatio vaikuttavat mm. toimis-
to- ja asiakaspalvelutehtaviin seka suorittavaan tyéhon, ja uudet tydpaikat edellytta-
vat yhd muuntautumiskykyisempéa osaamista. Koronapandemia kiihdytti voimakkaas-
ti digitalisaation hyodyntamista monilla aloilla seké yrityksissa etta julkisen sektorin
organisaatioissa.

Pitkaaikaisty6ttémien maéra kasvoi voimakkaasti koronakriisin my6ta. Vuoden 2021
lopussa Helsingissa oli 19 600 yli vuoden yhtéjaksoisesti tydttdmana ollutta. Tama oli
28 prosenttia enemman kuin vuotta aiemmin. Vuoden 2022 maaliskuussa pitkaaikais-
tyottomien méara kaantyi vihdoin loivaan laskuun. (TEM, 2022a)

Vuoden 2021 lopussa kunnan osarahoitteista tyémarkkinatukea saavien maara oli
16 prosenttia korkeampi kuin vuotta aiemmin (Kela, 2022). Kunnan osarajoitteista tyo-
markkinatukea saavat ovat olleet ty6ttéméana vahintédan 300 péivaa, joko yhtajaksoi-
sesti tai toistuvasti. Pitkdaikaistyottémien maaritelma on tyéttdmyyden kesto vahin-
taan vuoden yhtédjaksoisesti.

B Kuvio 17. Pitkaaikaisty6ttémat ja kunnan osarahoittaman tyémarkkinatuen
saajat Helsingissa kuukausittain vuosina 2018-2022. Aineistoléhteet:
TEM, tydnvalitystilasto ja Kela
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Tyovoiman kohtaanto ja avoimet tydpaikat
Helsingissa ja padkaupunkiseudulla

Talouden voimakas kasvu vuoden 2021 aikana nékyi selvasti myds tyémarkkinoilla. Avoi-
mien tyopaikkojen maéra oli vuoden 2021 lopussa 82 prosenttia korkeampi kuin vuotta
aiemmin ja myods lahes kolmanneksen suurempi kuin ennen koronakeriisia, vuoden 2019
lopussa. TE-toimistoon ilmoitettuja avoimia tydpaikkoja oli Helsingissé vuoden 2021
joulukuussa lahes 11 000. Tydntekijoité haettiin erityisesti myynti- ja ravintola-aloille,
terveystoimeen, varhaiskasvatukseen, kiinteisthuoltoon, siivoukseen, varastotyéhon,
vartiointiin, postiin seké rakennusalalle. (TEM, 2022a)

B Kuvio 18. Tyottdmat tydnhakijat ja avoimet tydpaikat Helsingissé kuukausittain
vuosina 2019-2022. Aineistolédhde: TEM, tyonvalitystilasto
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Iso osa avoimista tyOpaikoista ei ndy TE-toimiston tilastoista, muun muassa monet it-
alan ja erityisasiantuntijoiden tehtavat. Tydnantajat kayttavat muita tyonvalityskanavia
ja osa rekrytointitarpeesta ei tule lainkaan julkiseksi, vaan ns. piilotydpaikat taytetaan
sitd mukaa kun sopiva henkil6 16ydetaan vaikka oman alan verkostoista.

Tyollisyyden kasvun ja tydttdmyyden laskun hidasteeksi voi Helsingissakin muodos-
tua pula osaavasta tydvoimasta seka tyévoiman ja avointen tyépaikkojen kohtaanto-
ongelmasta. Avoimien tyopaikkojen maara on kasvanut selvasti ja monet tyonantajat
kertovat rekrytointivaikeuksista. Vaikka tyottémien koulutus- ja ammattitaustat ovat
Helsingissé monipuoliset, vaikuttaa silté, ettd osaan avoimista tyopaikkoista on yha
vaikeampi 10ytéa sopivaa tyontekijaa tyéttomien joukosta. Osa rekrytointiongelmista
johtuu tydpaikkaan liittyvista tekijoista, jollaisia ovat tydn osa-aikaisuus, vuorotyo tai
tyon palkkauksen ja tyon vaativuuden vastaamattomuus. (TEM, 2022b)
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B Kuvio 19. Paakaupunkiseudun tydvoiman ja avoimien tyépaikkojen kohtaanto
maaliskuussa 2022. Arvio tydmarkkinatilanteesta seuraavan puolen
vuoden paahan. Aineistolahde: TEM, ammattibarometri
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Helsinkildisten palkkasummat

Palkkasummien seuranta antaa hyvan kokonaiskuvan taloudellisen tilanteen kehitykses-
ta ja palkkatason kehityksesté seka auttaa ennakoimaan verotulojen kehitysta. Vuonna
2020 palkkasumman tasainen kasvava kehitys katkesi koronapandemian vuoksi noin
vuodeksi, mutta kadantyi uudelleen selvaan ja jopa kiihtyvaan nousuun jo vuonna 2021.
Tama kehitys tapahtui huolimatta siitd, ettd palkkaa saaneiden maara ei palautunut
vuoden 2019 tasolle samassa tahdissa. Tamé on seurausta siita, etta ty6ttdmyys koh-
distui erityisesti matalapalkka-aloille, kun taas uusia tydpaikkoja syntyi ennen kaikkea
keskimaaraista paremmin palkattuihin asiantuntijatehtaviin.

B Kuvio 20. Palkkasumman kehitys Suomessa puolivuosittain 2015-2021.
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Palkkaa saaneiden méaréan vaihtelu oli vuosina 2020-2021 suurinta kaupungeissa ja
alueilla, joilla oli eniten tydvoimaa mm. majoituksen ja ravitsemuksen toimialalla seka
liikenteeseen ja kuljetuksiin liittyvissa tehtévissa. Helsingissa matkailun ja erilaisten
vapaa-ajan toimintojen parissa tydskentelee enemman ihmisia kuin muissa Suomen
kuudessa suurimmassa kaupungissa, mika nékyy kuviossa selvasti muita kaupunke-
ja suurempana vaihteluna kovimpien koronarajoitusten ajankohtina. Esimerkiksi Es-
poossa muutokset palkkaa saaneiden maarissé ovat Helsinkia pienemmat. Vantaalla
palkansaajien suuri osuus logistiikkaan ja palveluihin liittyvissé tehtévissa néakyy hei-
kohkona kehityksena, kun taas Oulussa ja Tampereella palkkaa saaneiden maarissa
on vain pienia laskuja ja palkkaa saaneiden kehityksen trendi on nouseva.

Kaikkiaan palkkaa saaneiden maaran kehitys on ollut hieman Helsinkia mydnteisempi
Tampereella, Oulussa ja Turussa kuin paakaupunkiseudun kaupungeissa. Osittain eroa
selittaa se, etta palvelualoilla (hotellit, baarit, ravintolat, matkailuala) on tydssé paljon
opiskelijoita ja muita osa-aikaisia tyontekijoitd. Koronarajoitukset ovat vieneet eniten
ansiomahdollisuuksia juuri heilta, ja toisaalta tydvoiman tarjontakin on voinut etéopis-
kelun yleistymisen myo6ta hieman vahentya.

Vaikka palkkaa saaneiden maara on vasta kevaalla 2022 saavuttamassa koronapan-
demiaa edeltavan tason, on palkkasumma ollut jatkuvassa nousussa. Tama johtuu sii-
ta, ettd monissa hyvin palkatuissa asiantuntija-alojen tehtavisséa palkat ovat nousseet
ja myds uusia tyontekijéitéd on palkattu. Uusia tydpaikkoja on syntynyt erityisesti infor-
maatio- ja viestintaaloille, likkeenjohdon konsultointiin, vakuutusalalle seka tieteellisen
ja teknisen tydn asiantuntijatehtaviin, joilla kaikilla palkkataso ylittda keskimaaraisen
palkkatason. (Tilastokeskus: Palkkarakennetilastot)

B Kuvio 21. Palkkasummien kehitys Suomen kuudessa suurimmassa kaupungissa
2020-2/2022. Aineistoléhde: Vero.fi
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Kasvavat palkkasummat ja suhteellisen vakaat tai ajoittain jopa vahentyneet palkkaa
saaneiden maarat kertovat keskiansioiden noususta. Témé on hyvéa uutinen myds sille
kaupungille, jolle néama maksavat kunnallisveronsa. Huolimatta siita, etta palkkaa saa-
neiden maara on vasta palautunut alkuvuoden 2020 tasolle, kaikkien palkansaajien
yhteen laskettu palkkasumma on selvasti suurempi kuin koronapandemian alkaessa
Suomessa.

B Kuvio 22. Kuukausittainen palkkasumma Helsingissa 2020-2022.
Miljoonaa euroa. Aineistolahde: Vero.fi
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4 Helsingin vetovoimaisuus:
Elinkeinoelama ja osaaminen

Yritysten toimintaymparisto

Helsinki on Suomen suurin yritystoiminnan ja elinkeinoelaman keskus. Yritysten luku-
maara, henkilostdmaara ja lilkevaihto ovat olleet alueella pitkdan kasvussa. Vuonna
2020 Helsingissa toimi yli 50 000 liikeyritysta, mika oli kyseisena vuonna lahes 14 pro-
senttia koko maan yrityskannasta. Alueen yritysten taloudellinen merkitys ylittéda niiden
suhteellisen osuuden Suomessa, silla vuonna 2020 helsinkilaiset yritykset tyollistivat
noin 19 prosenttia - yli 278 000 henkil6a — koko Suomen yksityisen sektorin tyollisis-
ta. Helsingin yritysten liikevaihto vuonna 2020 oli yhteensé noin 87,3 miljardia euroa,
mika vastasi yli 20 prosenttia koko maahan samana vuonna kirjatusta lilkevaihdosta.
(SVT, 2022¢).

Elinkeinotoiminta Helsingissa on palveluvaltaista: yli 88 prosenttia helsinkiléisista
yrityksista toimi palvelusektorilla vuonna 2020. Vertailun vuoksi reilut 62 prosenttia
koko maan yritystoiminnasta oli kyseisena vuonna palvelusektorille suuntautunutta.
(SVT, 2022¢e) Monipuolinen palvelutarjonta, kulttuurieldama ja hyvét liikenneyhteydet
nostavat alueen viihtyvyytta, joka osaltaan myos lisda yritysten houkutusta sijoittaa
toimintaansa Helsingin alueelle. Helsingin seudun innovatiivisuus on kansainvélisesti
korkealla tasolla. Euroopan komission alueellisen innovaatioselvityksen mukaan Hel-
sinki-Uusimaa on yksi EU:n innovatiivisimmista alueista (European Commission, 2021).

Ennen uuden vuosikymmenen mukanaan tuomia epavarmuustekijéité elinkeinoela-
man perusedellytykset Helsingin alueella ovat olleet hyvét, silla alueen véaestotiheys ja
asukkaiden koulutustaso alueella on verrattain korkea. Helsinki on myds houkutellut
jatkuvasti puoleensa tyoikaista vaestd4, joskin koronapandemian myoté tulomuutto
kaupunkiin ndyttaa ainakin hetkellisesti tyrehtyneen. Vaestollinen huoltosuhde - eli ty6-
voiman ulkopuolelle sijoittuvien ikdryhmien osuus suhteessa tydikaiseen vaestdéon —on
koko maan alhaisimpia, mikd mahdollistaa julkisten resurssien kohdentamisen muita
kuntia monipuolisemmin. Potentiaalisen tyévoiman suuri méara lisdé alueen elinvoimaa
ja tekee tydntekijoiden [6ytamisesta yritysten kannalta helpompaa. Maan parhaimpien
yliopistojen sijoittuminen Helsinkiin ja sen laheisyyteen parantaa alueen kilpailukykya
ja tekee siitd houkuttelevan kohteen huippuosaaijia etsiville yrityksille.

Vuoden 2022 maaliskuussa Helsingin seudun elinkeinoelamén suhdannenakymien
ennustaminen on osoittautumassa haastavaksi. Kaksi vuotta kestényt koronapande-
mia on vaikuttanut kaupungin palveluvaltaiseen talouteen ja ennen pandemiaa voimak-
kaasti kasvaneeseen matkailusektoriin. Venajan aloittama sota Ukrainassa on tuonut
koronasta jo hieman elpyneelle elinkeinoelamalle uusia epavarmuustekijoita kiihtyvan
inflaation muodossa. Keskuspankkien massiivisten maéaréllisten elvytysohjelmien (ks.
Atlantic Council, 2022) ja globaalien tuotantoketjujen vaikeuksien yhteisvaikutuksena
nousseet tuotantokustannukset heikentavat yritysten kannattavuutta. Tasta syysta
uudet investoinnit ja tydllisyyden kehitys voivat jadda normaaleja oloja heikommiksi.

Venajan hyokkays Ukrainaan on asettanut esteitd Suomen ja Venajan valiselle kau-
palle. Suomi on muun Euroopan tavoin osallistunut Venéjalle asetettuihin talouspakot-
teisiin jo Krimin valtauksesta l&htien vuonna 2014, mutta merkittdvimmasta venalaisesta
kauppatuotteesta - fossiilisesta polttoaineesta - ei olla Euroopassa onnistuttu irrot-
tautumaan. Tullin kauppatilastojen mukaan Suomen ja Venajan valinen kauppatase oli
vuonna 2021 noin 4,9 miljardia euroa alijgdmainen. Tavararyhmittdinen kauppavaihdon
erottelu paljastaa, etta poltto- ja voiteluaineista seka sahkovirrasta koostuvan kaupan
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alijaama Venajan suuntaan oli noin 4,8 miljardia euroa. Suomen kauppatase Venéjan
kanssa olisi suunnilleen tasapainossa, jos Oljytuotteita, kivihiiltd, kaasua ja sahkdvir-
taa ei tuotaisi Venajalta lainkaan. Venajan ohella merkittavia polttoaineiden tuontimaita
olivat vuonna 2021 Ruotsi ja Norja. (Tulli, 2022d) Suomi tavoittelee kotimaan liikenne-
paastdjen puolittamista vuoteen 2030 mennessa, mika edellyttda merkittavia edistys-
askeleita liilkenteen sahkoéistamisessa. (Andersson ym., 2020)

Helsinkilaiset ja heidan kuluttamat tuotteet liilkkuvat paaasiassa siis Venajalta tuo-
tavan 6ljyn voimalla. Energiariippuvuus Venéjasta ilmenee myods kotitalouksien [am-
mitysmuotoja tarkasteltaessa. Helsingissa rakennusten [ammitys perustuu pitkalti
kaukolampdverkoston varaan. Helsingin energian tarjoamien tietojen mukaan vuon-
na 2021 yli 80 prosenttia kaukoldammdn alkuperésta koostui kivihiilen (45,6 %), maa-
kaasun (30,4 %) ja 6ljyn (4,5 %) poltosta (Helen, 2022). Syventyvan ilmastohuolen ja
Venéjan aloittaman hyékkayssodan johdosta on oletettavaa, etté tulevina vuosina ir-
rottautuminen fossiilisista liilkenne- ja lAmmitysratkaisuista tulee kiihtym&an. Vuonna
2021 Helsinki paatti luopua kivihiilen kaytdsta vuoteen 2024 mennessa, jolloin Helenin
kivihiilikdyttoiset voimalaitokset tulee olla suljettuna (Helen, 2021). Helsingissa vihred
energiasiirtyma tulee ndkymaén muun muassa polttomoottoreiden vahentymiseni ja
maalammon kaltaisten Iammitysratkaisujen toteutuksina.

Teollisuuden tuottajahinnat olivat helmikuussa 2022 yli 22 prosenttia korkeammat
kuin vuotta aikaisemmin (SVT, 2022f). Kehitykseen on vaikuttanut raaka-aineiden hin-
tojen nousu - erityisesti 6ljyn, metallin ja paperin kallistuminen. Rakennuskustannuk-
set ovat myds olleet nousussa, johon on vaikuttanut tarvikepanosten hintojen nousu
(SVT, 2022g). Myds energianhinta on noussut ennenndkemattomalla tavalla. Joulu-
kuussa 2021 moottoribensiini oli 27 prosenttia ja diesel 28 prosenttia kalliimpia kuin
vuotta aikaisemmin. Liséksi kivihiili, maakaasu ja pérssisahkdn kuukausikeskiarvohin-
ta ovat nousseet rajusti (SVT, 2022h). Palveluiden tuottajahintojen nousu on ollut mal-
tillisinta, noin 2,6 prosenttia vuoden 2021 viimeisella neljanneksella vuoden takaiseen
verrattuna (SVT, 2022i).

Suomalaista elinkeinoelamaa on pyritty avustamaan yritystukien muodossa, jotta
alkuvuodesta 2020 alkaneen koronapandemian sulkutoimenpiteista koituneet talou-
delliset menetykset eivat kohdistuisi suhteettomasti muun muassa majoitus- ja ravitse-
mustoimintaan, matkailuun, taiteeseen, kulttuuriin tai muihin suuria vékijoukkoja toimin-
nassaan edellyttaviin toimialoihin. Suoraa tukea on annettu lomautetuille tydntekijéille
ja yrityksille, jotka ovat lakisdateisista syista joutuneet lakkauttamaan toimintaansa ko-
ronasulkujen aikana. Suomessa yritystukia on maksettu erilaisten hallinnollisten elinten
kautta, jotka normaaleissakin oloissa myontévat starttirahaa tai energiatukien kaltaisia
avustuksia yrityksille. Business Finlandin, Finnveran, Ruokaviraston ja muiden tukipa-
ketit moninkertaistuivat kevaalla 2020, kun liikkumista ja yritystoiminnan harjoittamis-
ta alettiin rajoittaa (ks. kuvio 23). Avokatisimmin tukea jaettiin heti koronapandemian
alussa, mutta yritystukia maksettiin viela vuonna 2021 noin 950 miljardia euroa. Mitta-
vista yritystuista huolimatta Suomen koronatuet BKT-osuuksiin suhteutettuna jaivét alle
prosenttiin, mikd on kolmanneksi vahiten EU-maiden vertailussa. (Varanka ym., 2022)



B Kuvio 23. Yritystuet Suomessa vuosina 2019-2021. Aineistoléhde: Tilastokeskus,
yritystukitilasto

Lukumddrd Miljoonaa euroa
50000 900
Tukea saaneiden
45000 yritysten 800
40 000 lukumaara
—— Mydnnetyt 700
35000 takaukset
Maksetut 600
30 000 suorat tuet
. 500
e Maksetut lainat
25000
400
20 000
300
15 000
10 000 200
5000 & am——— 100
0

Q1 Q2 Q3 Q4 Q1 Q2 Q3 Q4 Q1 Q2 Q3 Q4
2019 2020 2021

Liikevaihdon kehitys on ollut koronasulkujen aiheuttamien epavakauksien jalkeen nou-
sujohteista (SVT, 2022j), mutta trendin voidaan odottaa tasaantuvan tai kdéntyvan las-
kevaksi, silla Euroopassa ja Suomessa on kova tahtotila irrottautua venalaisesté tuon-
tienergiasta ja véhentda muutakin Venajan kanssa kéytavaa kauppaa. Epdvakaassa
turvallisuustilanteessa kaupankaynnin mahdollisuudet voivat heikentya ja valttamatto-
myystarvikkeista saattaa tulla pulaa. Kohoavan inflaation sdvyttamassé markkinatilan-
teessa liikevaihto hamartaé kuvaa kaupankaynnin volyymista, silla hintojen noustessa
liikevaihdon maara nousee, vaikka kaupankaynti pysyisi entisella tasolla.

Helsingin yritysten toimialarakenne

Helsingin yritysten toimialarakenne eroaa muusta Suomesta, sillé palvelualojen® osuus
tyovoimasta on Helsingissa huomattavasti muuta maata korkeampi. Jalostuksen* ja
alkutuotannon piirissa tyoskentelevia taas on Helsingissd vahemman, silla nailla toi-
mialoilla tarvittavat suuret teollisuushallit automatisoituine laitteineen sijoittuvat tyy-
pillisesti edullisten nelidvuokrien perassa kaupunkien ulkopuolelle. Helsingissa on kui-
tenkin jonkin verran jalostuksen piiriin luokiteltavaa elintarviketeollisuuteen, paperite-
ollisuuteen ja rakentamiseen liittyvaa yritystoimintaa.

Vuonna 2020 Helsingissa toimivissa yrityksissa tydskenteli yli 278 000 henkil6a.
Heistéa vajaat 234 000, eli noin 84 prosenttia sijoittui palvelualoille. Palvelualat ovat al-
kutuotantoa ja jalostusta tyovoimaintensiivisempia toimialoja, joissa toiminta perus-
tuu ennen muuta ihmisten vélisiin kohtaamisiin. Vuonna 2020 koko Helsingin yritystoi-

3 Palvelualoiksi mééaritellaan tassé yhteydessé seuraavat Tilastokeskuksen mééarittelemat toimialat (TOL 2008): Tukku-
ja vahittaiskauppa; moottoriajoneuvojen ja moottoripydrien korjaus, Kuljetus ja varastointi, Majoitus- ja ravitsemis-
toiminta, Informaatio ja viestintd, Rahoitus- ja vakuutustoiminta, Kiinteistdalan toiminta, Ammatillinen, tieteellinen ja
tekninen toiminta, Hallinto- ja tukipalvelutoiminta, Koulutus, Terveys- ja sosiaalipalvelut, Taiteet, viihde ja virkistys,
Muu palvelutoiminta.

4 Jalostuksen toimialoiksi maaritelladn tassa yhteydessa seuraavat Tilastokeskuksen méaéarittelemat toimialat (TOL
2008): Teollisuus, Sahké-, kaasu- ja [ampdhuolto, jaahdytysliiketoiminta, Vesihuolto, vieméri- ja jatevesihuolto, jate-
huolto ja muu ympariston puhtaanapito ja rakentaminen.
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minnan liikevaihto oli yhteenséa noin 87,3 miljardia euroa, josta palvelualojen osuus oli
60,7 prosenttia. Palvelualojen henkildstén suhteellinen osuus Helsingin elinkeinokoko-
naisuudessa on sailynyt melko samansuuruisena vuodesta 2015 lahtien. Jalostuksen
osuus liikevaihdosta on Helsingissa miltei 40 prosenttia, eli noin 34,3 miljardia euroa.
Noin 16 prosenttia yksityisen sektorin henkilostosta tydllistyi Helsingissa jalostussek-
torille vuonna 2020. (SVT, 2022¢)

Toimialojen henkiléstémaarien tarkastelu osoittaa nousu- ja laskutrendeja tiettyjen
keskeisten toimialojen kohdalla (kuvio 24). Tilastokeskuksen kayttdmaén ja Eurostatin
hyvaksyman toimialaluokituksen (TOL 2008) mukaan tukku- ja vahittaiskaupan osuus
on henkiléstomaarilla mitattuna laskenut vuodesta 2015 miltei 15 prosenttia. Myos kul-
jetuksen ja varastoinnin toimiala on kokenut laskua henkildstémaarissa viime vuosina.
Koronapandemiasta voimakkaasti karsinyt majoitus- ja ravitsemustoiminta on ollut
henkiloston osalta kasvussa vuodesta 2015, mutta vuonna 2020 tyéllisyys laski toimi-
alalla miltei 3 000 tydpaikalla, miké vastaa noin 18 prosenttia toimialan henkilostosta.

Palvelualoista nousua henkiléstomaarissa on ollut etenkin hallinto- ja tukipalvelutoi-
minnassa seka informaatio- ja viestintaalalla. Hallinto- ja tukipalvelutoiminnan nousua
selittda ennen muuta vuokratyon lisdantyminen. Informaatio- ja viestintéalalla nousua
on ollut henkiléstomaarassa mitattuna 20 prosenttia vuodesta 2015 vuoteen 2020.
Koronapandemiakaan ei ole vahentanyt etatydskentelyyn hyvin soveltuvan toimialan
henkilostomaaraa. (SVT, 2022e)

B Kuvio 24. Yritysten henkildstdn lukumaaran kehitys Helsingissé eri toimialoilla.
Aineistolahde: Tilastokeskus, yritysrekisteri
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Hallinto- ja tukipalvelutoiminta on yritysten henkildstomaaralla mitattuna suurin yksi-
tyinen toimiala Helsingiss&. Toinen yleinen ja kasvava toimiala Helsingissé on informaa-
tio ja viestinta. Toimialan tulevaisuus nayttaa valoisalta, silla ohjelmistojen kehitykselle
ja alaan liittyvalle konsultoinnille on suurta kysyntéaa. Helsinki on myés Euroopan mit-
tapuulla yksi keskeisimmista ICT-alan keskittymista, silla alalla tydskentelevia on suh-
teessa muihin tyontekijoihin Helsinki-Uusimaan alueella eniten Euroopassa heti Tuk-
holman jalkeen. (European Commission, 2021)

Vuonna 2020 hallinto- ja tukipalvelutoiminnan alle sijoittuva tyéllistdmistoiminta tyol-
listi reilut 25 000 henkea eli yhdeksan prosenttia Helsingin yksityisen sektorin tydnte-
kijoista. Ohjelmistoihin liittyva toiminta ja vahittaiskauppa ovat toiseksi ja kolmanneksi
suurimmat tyollistéjat Helsingissa. Yli 11 000 tydntekijaa tydllistava tukkukauppa on hen-
kilostomaarallaan toimialoista seitsemanneksi suurin ja silld on kaupungin suurin liike-
vaihto yksittéaisista toimialoista — noin 10,3 miljardia euroa eli vajaa 12 prosenttia Helsin-
gin yritysten kokonaisliikevaihdosta vuonna 2020. Tukkukaupassa liikevaihto on suuri,
silla volyymi on korkea ja liiketoiminta perustuu ensisijaisesti tuotteiden valittamiseen.

Jalostukseen kuuluvien toimialojen piirissd merkittavimmat toimialat liikevaihdolla
mitattuna vuonna 2020 olivat elintarvikkeiden valmistus (8,6 prosenttia), paperin seka
paperi- ja kartonkituotteiden valmistus (8,0 prosenttia) ja talonrakentaminen (4,2 pro-
senttia). Informaatio- ja viestintaalan piiriin kuuluva ohjelmistot, konsultointi ja siihen
liittyva toiminta on noin 4,2 miljardin euron liikevaihdolla tukkukaupan, jalostuksen ja
kiinteistonvalityksen ulkopuolisista toimialoista Helsingin suurin. Edelld mainittujen
toimialojen lisdksi my6s kustannustoiminta (3,3 mrd. €), liikkeenjohdon konsultointi
(2,0 mrd. €) ja televiestinta (2,0 mrd. €) ovat liikevaihdon kannalta merkittavia toimi-
aloja. (SVT, 2022¢)

I Kuvio 25. Henkiléstémaaralla mitattuna suurimmat yksityiset toimialat
Helsingissa. Aineistolahde: Tilastokeskus, yritysrekisteri
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Tilastokeskuksen yritystietokannan mukaan yritysten maara on ollut Helsingissa viime
vuosina kasvussa, silla vuodesta 2018 eteenpain jokaisella kvartaalilla vuoden 2021 toi-
selle neljannekselle saakka aloittaneita yrityksia on ollut lopettaneita yrityksia enem-
man. Vuoden 2021 aikana Helsingissa pantiin vireille 488 konkurssia, miké on noin
nelja prosenttia enemman kuin vuonna 2020. Koronapandemia ei ndyta vuoden 2022
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alkuun mennessa kuitenkaan aiheuttaneen Helsingissa aiemmin pelattya konkurssi-
aaltoa. (SVT, 2022k)

Suurilla yksittaisilla tydnantajilla on merkittava kokonaisvaikutus Helsingin elinkei-
noelamaan. Yli 50 henkea tydllistavia yrityksia on vain 2,5 prosenttia alueen yrityskan-
nasta, mutta niissé tydskentelee 57,3 prosenttia alueen tyontekijéista ja ne vastaavat
miltei puolesta Helsingin liikevaihdosta. Helsingin kolme suurinta yksityisen sektorin
tyollistajaa vuonna 2020 olivat Nordea (3 717 hl6a), HOK-Elanto (3 183 hl6a) ja ABB
(2 906 hloa). Etenkin suuret palvelualan yritykset hakeutuvat tyypillisesti vaestokeskit-
tymiin ja suurimpiin kaupunkeihin. Valtaosa Helsingissé toimivista yrityksista (91,3 %)
tyollistaa alle 10 henkea. Helsinkildisyrityksessa oli vuonna 2020 keskiméaarin 5,5 tyon-
tekijaa. (SVT, 2022¢)

Innovaatiotoiminta, osaaminen ja kasvuyritykset

Helsingin taloudellisen elinvoimaisuuden taustalla ovat alueen vahva innovaatiotoiminta,
korkea vaestdn koulutus- ja osaamispohja seké uudistuva ja uutta luova elinkeinoela-
ma. Kaupungin pitkan aikavalin kestava taloudellinen kasvu ja korkean jalostusarvon
taloudellinen toiminta pohjautuvat juuri tydn tuottavuuteen ja siihen vaikuttaviin tekno-
logiseen kehitykseen ja osaavaan tydvoiman saatavuuteen. Osaamisen, innovaatioiden
ja uudistuvan yrityssektorin rooli korostuvat kaupungin palveluvaltaisessa taloudessa.

Helsingin seudun innovatiivisuus kytkeytyy talouskasvun nakdkulmasta kokonais-
tuottavuuteen (Aghion & Howitt, 2007; Stenborg ym., 2019), kun uudella teknologial-
la ja tiedolla saadaan samalla tydpanoksella ja pddomalla enemman aikaan. Helsingin
tavoite talouden kestavasta kasvusta pohjautuu siten innovaatiotoiminnan mahdollis-
tamiseen ja sen edistémiseen alueella. Innovaatiotoiminta viittaa yritysten ja julkisen
sektorin toimintaan, joka edellyttda resursseja (esim. tutkimus- ja kehittdmistoimin-
nan rahoitus ja henkilosto) ja sen tueksi suunnattuja prosesseja (esim. yrityksen tuo-
tekehitysosasto tai tutkimuslaitos) (OECD/Eurostat, 2018: 247). Seuraamalla trendeja
ja yhteiskunnassa tapahtuvia muutosprosesseja kaupungin on mahdollista tukea in-
novaatiotoimintaa jatkossakin.

Euroopan komission vuosittain teettaman alueellisen innovaatioselvityksen mu-
kaan Helsinki-Uusimaa on yksi Euroopan innovatiivisimmista alueista pohjoismaisten
padkaupunkiseutujen rinnalla. Helsingin ja Uudenmaan vahvuuksia ovat muun muas-
sa 25-34-vuotiaan vaeston korkea koulutustaso ja tydikéisen vaestén kouluttautumi-
nen tyéelaman ohessa. Alueella panostetaan myds voimakkaasti tutkimus- ja kehitys-
toimintaan ja informaatioteknologinen ymmarrys on korkeatasoista (European Com-
mission, 2021).

Helsingin seudun edellytykset innovaatiotoiminnalle ovat todistetusti vahvalla poh-
jalla (Ahtiainen ym., 2021). Vuodesta 2016 lahtien tutkimus- ja kehittdmistoiminnan me-
not ovat olleet seudulla lievassa kasvussa. Vuonna 2020 koko maan em. menot olivat
yli 6,9 miljardia euroa, josta Uudenmaan osuus oli noin 3,4 miljardia. Koko Suomen
menoista Helsingin seudun tutkimus- ja kehittamistoiminnan menojen osuus on lahes
puolet. Elinkeinoelama puolestaan muodostaa ldhes 50 prosenttia seudun tutkimus-ja
kehittadmistoiminnan menoista. Myds tutkimus- ja kehittdmistoiminnan henkildsté on
kasvanut erityisesti vuodesta 2017 alkaen. Lisaksi innovaatiotoiminnan onnistumista
indikoivan patenttihakemusten maaran suhteen Uusimaa vastasi vuonna 2020 noin
60 prosentista koko Suomen patenttihakemuksista (Ahtiainen ym., 2021). Uudenmaan
vahva asema patenttihakemusten alueena perustuu erityisesti padkaupunkiseutuun,
jossa on laaja yliopistosektori, merkittava tutkimuslaitosten keskittyma ja suuri maara
korkean teknologian ja osaamisen yrityksia. Tutkimukseen ja innovaatioita edistéviin toi-
miin on syyta kohdistaa resursseja myos tulevaisuudessa. Korkea osaamistaso ja kehi-



tystoimintaan kannustava ilmapiiri tuovat alueelle huippuosaamista, joka mahdollistaa
otollisen toimintaympéristdn elinkeinoelamalle myds tulevaisuudessa (Hall ym., 2010).

Bl Kuvio 26. Suomen TKI-menot ja niiden osuus bruttokansantuotteesta 2015-2021
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Tyon tuottavuuteen vaikuttavat myds tydpanoksen laatu ja tydpanoksen maara (Sten-
borg et al, 2019). Helsingin aikuisvéesttssa korkeakoulutettujen osuus on korkea Suo-
men ja Euroopan mittakaavassa. Helsinkildisistd 25-64-vuotiaista 52 prosenttia on
suorittanut korkea-asteen tutkinnon, kun muualla Suomessa korkeakoulutettuja on
39 prosenttia tyoikaisista. Tohtorin- tai lisensiaatintutkintoon Suomessa valmistuvista

jopa 46 prosenttia suorittaa tutkinnon paakaupunkiseudulla sijaitsevassa yliopistossa.

Koko maan tasolla ylemman korkeakouluasteen tutkinnoista noin 25 prosenttia suo-
ritetaan Helsingissa. Helsinki myds vetda korkeasti koulutettuja téihin muualta Suo-
mesta. Helsingissa ylemman korkeakouluasteen tai tutkijakoulutusasteen tyopaikkojen
osuus on miltei tuplaantunut vuoteen 2000 verrattuna. Kokonaisuudessaan Helsingin
tyOpaikoista noin neljannes muodostuu ylemman korkeakouluasteen tai tutkijakoulu-
tusasteen tyOpaikoista. Vuoteen 2000 nédhden ero on merkittava, silla tuolloin vastaava
osuus oli vain hieman yli kymmenys. Uudellamaalla tohtorikoulutuksen saaneista henki-
I6istéa merkittava osa, noin 70 prosenttia, tydskentelee muualla kuin yliopistosektorilla.

Uudistuva ja uutta luova yritystoiminta on Helsingin talouskasvun térkein ajuri. Eri-
tyisesti tydn tuottavuuteen vaikuttavat tuottavuuden kasvu yrityksissa seka yrityssek-
torilla tapahtuva tydvoiman siirtyma matalan tuottavuuden yrityksista korkeamman
tuottavuuden yrityksiin (“luova tuho”; Stenborg ym., 2019: 12). Kaupunki on siksi pyr-
kinyt aktiivisesti edistamaan taloutta uudistavaa yrittajyytta toimimalla houkutteleva-
na alustana uuden liiketoiminnan synnyttamiselle seka uusien ideoiden kokeiluille ja
kehittéamiselle. Esimerkiksi Helsinki on ollut mahdollistamassa kaupungin omistaman
Maria 01 startup-kampuksen kautta uuden yrittdjyyden muodostumista keskella kau-
pungin keskustaa. Maria 01 on pohjoismaiden johtava startup-kampus, jossa toimii
noin 1400 jasenta, 180 startupia, 23 partneriyritysté ja 22 paikallista ja kansainvalis-
ta sijoittajaverkostojen jasenta. Liséksi kaupungissa jarjestetdan vuosittain tunnettu
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startup-tapahtuma Slush, joka keraa kansainvélisesti huipputason yrittajia, sijoittajia
ja yrityksia kaupunkiin.

Helsingin kasvavan talouden ja yrityssektorin tuottavuuden nousun kannalta oleel-
lista on myds yritysten mahdollisuudet kasvattaa liiketoimintaa ja tydllistda alueen va-
est6a. Helsingin seutu on Suomen merkittévin kasvuyritysten keskittyma. Esimerkiksi
seurantajakson 2017-2020 aikana Helsingin seudulla toimi 418 kasvuyritysta, joiden
henkil6st6 seurantajakson lopussa oli yhteensé noin 47 800 tydntekijaa ja liikevaihto
11,4 miljardia. Seudulla toimii siten noin 40 prosenttia kaikista Suomen kasvuyrityksis-
ta. Seurantajaksolla 2017-2020 ne vastasivat koko maan tasolla 53 prosenttia kasvu-
yritysten henkiléstosta ja 63 prosenttia liikevaihdosta. Kasvua henkil6stéssa oli noin
147 prosenttia ja liikevaihdossa 54 prosenttia. Kasvuyritykset loivat uusia tyopaikkoja
noin 28 500 vuosien 2017-2020 aikana. Liikevaihdon lisays oli puolestaan hieman alle
4 miljardia. Koronapandemian voidaan olettaa vaikuttaneen tydpaikkojen ja liikevaih-
don kasvuun, silla verrattuna edeltdvaan seurantajaksoon (2016-2019) tyopaikkojen
lisayksen maara jai noin 7 400 henkil6ad pienemmaksi ja liikevaihdon lisays tippui noin
miljardilla eurolla.

Helsingin maine on kokonaisuudessaan vahvistunut startupien ja riskirahoituksen
kohdealueena. Helsingissa toimii nykyisin runsaasti riskirahoitusta ja padomasijoituksia
keranneita ja uutta teknologiaa ja palveluita kehittavia innovatiivisia yrityksia. Korona-
pandemia ei ndyté vahenténeen padomasijoitusten maaraa. Pandemiasta huolimatta
vuonna 2021 Helsingissa startupit ja kasvuyritykset kerasivat riskirahoitusta ennatys-
maisen summan, noin 994 miljoonaa euroa, ja vuoden 2022 toukokuuhun mennessa
rahoitusta on kertynyt jo melkein miljardi euroa (Ldhde: Dealroom.co). Huomionar-
voista on etenkin ollut yksittaisten sijoitusten kokoluokan huomattava kasvu viimeis-
ten vuosien aikana, kuten tammikuussa 2021 Wolt Oy:n kerdama 440 miljoonan euron
rahoitus ja helmikuussa 2022 Relex Oy:n vastaanottama 500 miljoonan euron rahoitus.
Suoran taloudellisen vaikutuksen lisaksi uutta teknologiaa kehittavat innovatiiviset yri-
tykset uudistavat kaupungin palvelurakennetta ja ndin ollen vahvistavat Helsingin ve-
tovoimaisuutta yritysten ja osaavan tyévoiman sijoittumiskohteena.

Elinkeinoelaman muutostrendit ja
Helsingin talouden tulevaisuus

Valtaosa maailman maista on globaalin markkinajarjestelméan rakenteen johdosta riip-
puvaisia kansainvalisen talouden tilanteesta ja ulkopuolisista rahoitusjarjestelmista.
Voimakkaista riippuvuussuhteista huolimatta kansalliset taloudet ja niiden toimintaa
ohjaavat valtiolliset paatdksentekijat voivat erilaisten interventioiden muodossa vah-
vistaa maan kilpailukykya ja lujittaa sietokykyéa ulkopuolelta tulevia kriiseja vastaan.
Suomessa luottamus instituutioihin on korkealla, korruptio kansainvalisten mittarei-
den valossa vahaista ja kansa on useamman seurantavuoden aikana julistettu riippu-
mattomien tutkimuslaitosten johdosta maailman onnellisimmaksi (Helliwell ym., 2022).
Nain ollen Suomi ja sen padkaupunki Helsinki omaavat vahvat edellytykset talouskas-
vulle ja sosiaalisen hyvinvoinnin kehitykselle pitkalla aikavalilla.

Helsingin yritystoiminnan ja alueen talouden tulevaisuutta méarittavat kasvavassa
maarin kyky ottaa kayttéon uutta teknologiaa, uudistaa elinkeinorakennetta ja tarjota
naiden kautta tydpaikkoja ja palveluita alueen asukkaille. Lahivuosien keskeisind muu-
tostekijoina Helsingille ovat koropandemiasta toipuminen ja Ukrainan sodan vaikutus-
ten hallinta. Pitkalla aikavalilla puolestaan Helsingin yritysten toimintaympariston kes-
keisia muutostrendejé ovat kaupungistuminen, talouden vihrea siirtyma ja digitalisaa-
tio. Liséksi Helsingin talouden tulevaisuuden keskidssa on osaava ja riittédva tyévoima.



Kaupungistumisella tarkoitetaan kaupunkiymparistdjen laajenemista ja kasvua, kun
ihmiset muuttavat kasvavassa maéarin kaupunkeihin ja niiden ympéaristdihin asumaan.
Koronapandemiasta huolimatta kaupungistumisen voidaan olettaa jatkuvan lahitulevai-
suudessa. Kyseessa on laajasti ajateltuna jalkiteollisen palveluyhteiskunnan muodos-
tuminen, kun taloudessa enda murto-osa tyévoimasta tyoskentelee alkutuotannossa
tai raskaassa teollisuudessa suurten kaupunkien ulkopuolella. Kaupungistuminen tuo
mukanaan uusia haasteita, kun kaupunkiympéaristéista tulee entista suurempia ja mo-
nimutkaisempia kokonaisuuksia. Suuri vaestotiheys ja asukasméaarat asettavat eten-
kin rakennetun ymparistén, kaupungin palvelutarjonnan ja liilkenteen infrastruktuurin
uusien haasteiden alle.

Kaupunkitalouden ja siina toimivien yritysten keskeiseksi haasteeksi on myds muo-
dostunut siirtyma kohti ympariston kannalta kestédavampia toimintamalleja. limaston-
muutos koskettaa jokaista kaupunkia ja tuo mukanaan tarpeen paastojen vahentami-
selle seka puhtaan energiateknologian kayttéonotolle. Kaupungistumisen ja kasvanei-
den liikennemaarien myotd myos paikalliset iimansaasteet voivat muodostua uhkaksi
kaupunkilaisten terveydelle. Kestdvampaan talouteen siirtyminen, eli niin sanottu vih-
red siirtyma, tuo toisaalta Helsingille mahdollisuuksia parantaa kaupungin ymparis-
toa viihtyisammaksi asukkaille seka tarjoaa kaupungin elinkeinoelamalle kannustimia
kehittda uusia ratkaisuita ja nain ollen luoda uutta liiketoimintaa. Vihreé siirtyma tuo
elinkeinoelamalle useita mahdollisuuksia osallistua puhtaan energiantuotannon, kier-
totalouden ja resurssitehokkuuden arvoketjujen osiin, joiden pohjalta voidaan |6ytaa
myo6s kasvavaa vientiin ja kansainvalistymiseen téhtaavaa uutta liiketoimintaa. Venajan
Ukrainassa aloittaman hydkkayssodan myota vihreé siirtymé saa myds vahvan ulko- ja
turvallisuuspoliittisen lisdulottuvuuden ja tarpeen 16ytaa uusia korvaavia energialah-
teita kaupungissa.

Helsingin elinkeinoeldman tulevaisuuden keskidssa on siis ennen kaikkea teknolo-
ginen kehitys, jonka avulla voidaan ratkaista kaupunkiymparistéjen haasteita ja luoda
uutta alykasta kaupunkiymparistda yrityksille ja asukkaille. Erityisesti merkittavana
globaalina muutostrendina digitalisaatio on jo nyt muokannut vahvasti yritysten kil-
pailuymparist6a, kuluttajien tottumuksia, kaupunkien palvelurakennetta ja yleisesti
ihmisten tapoja toimia keskenaéan. Digitalisaatio viittaa tdssé yhteydessa digitaalisen
teknologian tarjoamiin toimintamahdollisuuksiin yksildille, yrityksille ja uusia ratkai-
suita luovalle yrittéjyydelle (Autio ym., 2017). Digitaalisessa taloudessa perinteiset ta-
louden kustannukset kuljetuksen, kopioinnin, etsinnén, seuraamisen ja vahvistamisen
osalta ovat lahelld nollaa (Goldfarb & Tucker, 2019). Tama mahdollistaa téysin uusien
palvelumuotojen ja liilketoiminnan kehittamisen. Esimerkiksi digitalisaation my&ta on
mahdollista luoda ja kehittda “alykasta kaupunkia”, jolla tavoitellaan resurssien kayton
tehostamista ja kokonaan uusien palvelumuotojen ja infrastruktuurin hallintajérjestel-
mien muodostamista.

Alykaupunkikehitys nojaa digitaaliseen infrastruktuuriin, jonka osista erityisesti téar-
keitéd uudelle arvonluonnille ovat digitaalisuus ja digitaaliset hyddykkeet (esim. data,
ohjelmistot, algoritmit, rajapinnat, tekoély) seka digitaalisuuden mahdollistava verk-
koteknologia (esim. sensorit, pilvipalvelut, langaton tietoliikenne ja mobiiliteknologia).
Alykaupunki voi tuoda yrityksille uusia liiketoimintamahdollisuuksia ja samalla mullistaa
useita kaupungin kannalta keskeisia toimintoja, kuten energiantuotantoa, rakennettua
ymparistda ja kiinteistdja seka liikennetta, jatehuoltoa ja logistiikkaa.

Digitalisaation ja digitaalisen talouden myé&ta on kehittynyt uusi taloudellisen kanssa-
kéymisen ja organisoinnin muoto, alustatalous (Parker ym., 2016; Cusumano ym., 2019).
Alustatalous on kasvattanut merkitystaan viime vuosina ja koskettaa erityisesti kau-
punkiymparist6ja. Kaupungeissa on tarpeeksi kayttajia ja asiakkaita uusille alustamai-
sille palveluille seka kehittajia, tuottajia ja toimijoita uusien palveluiden kehittamiseen
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ja jérjestémiseen. Alustatalous on nyt jo mullistanut useissa kaupungeissa esimerkiksi
likenteen palveluita, majoituspalveluita ja ravintolatoimintaa. Alustatalouteen perustu-
via liilketoimintamalleja kayttavat yritykset ovat nykyisin markkina-arvoltaan maailman
suurimpia ja arvokkaimpia yrityksia. Alustojen myota myos alustatyd kasvattaa mer-
kitystadn kaupungeissa, joka nakyy jo katukuvassa esimerkiksi ruokalahettien myéta.
Alustatalous tuo Helsingin elinkeinoelamalle mahdollisuuden uusille jakelukanaville
(esim. digitaaliset markkinapaikat ja kaupat), joiden kautta voidaan suoraan saavut-
taa globaali asiakaskunta. Liséksi viela on nakemattad missé maarin alustamaiset uudet
palvelumuodot muokkaavat kaupungin keskeisia palveluita, kuten terveydenhuoltoa,
opetusta ja julkista liikennetta (Gustafsson ym., 2022).

Helsingin talouden tulevaisuuden yleisen kehitysta ohjaavana tekijana on pysya kil-
pailukykyisena ja vetovoimaisena kaupunkialueena yritystoiminnalle, tutkimus- ja kehi-
tystoiminnalle ja osaavan tyévoiman sijoittumiselle. Kaupungin on tarkeaa jatkaa inno-
vaatiotoiminnan, elinkeinotoiminnan ja yritysten kasvun hyvien edellytysten luomista
ja mahdollistaa oman saantelyn ja toiminnan kautta uusien innovaatioiden ja palvelui-
den kehitys. Lisaksi eritoten digitalisaatio tarjoaa kaupungille mahdollisuuksia kehittda
omia palveluitaan tuottavampaan, yksil6kohtaisempaan, kestavampaan ja laadukkaam-
paan suuntaan. Monimutkaistuvien kaupunkiymparistdjen takia palveluntuotannossa
on tarkeaa hyodyntad myos innovatiivisten yritysten, ulkopuolisten palveluntarjoajien
ja muiden toimijoiden ratkaisuita ja innovaatiopotentiaalia. Tahan alustatalouden me-
kanismit tuovat valmiita ratkaisuita, joiden kautta organisoida kaupungin taloudellisen
ymparistdon perusedellytyksia ja oman palveluntarjonnan jarjestéamista.

Matkailusektorin kehitys koronapandemian aikana

Helsinki on Suomen kansainvalisin kaupunki. Vuodesta toiseen kaupungissa vierailee
enemman matkailijoita kuin muissa Suomen kunnissa. Helsinki-Vantaan lentokentta on
ylivoimaisesti maan vilkkain ja Helsingin Satama oli vieléd ennen pandemiaa Euroopan
vilkkain ulkomaaliikenteen matkustajasatama. Hyvét yhteydet ulkomaille lisdavat Hel-
singin vetovoimaa myds kansainvalisten yritysten nakdkulmasta, silla toimialan laajen-
taminen toiseen maahan helpottuu toimivien lilkkenneyhteyksien myota.

Matkailuun ja kansainvaliseen liilkehdintédan on 2020-luvun my6ta tullut merkittavia
muutoksia, jotka ovat hankaloittaneet maiden rajojen yli liikkumista. Kevaalla 2020 al-
kaneen koronapandemian vaikutuksia matkailuun on tarkasteltu ja yritetty ennakoida
pandemian alusta asti. Parhaillaan taas pohditaan Venajan helmikuussa Ukrainassa
aloittaman hyokkayssodan vaikutuksia.

Matkailu on kasvanut liki koko tilastoidun historian, ja se on selvinnyt monista aiem-
mistakin kriiseista. Koronapandemian edetessa keskustelut kdantyivat varsin yleisesti
siihen suuntaan, etta pandemia ei lopulta tule aiheuttamaan mitédan suurta murrosta
matkailussa, ja ettd matkailu tulee lisdantymaan pandemian jalkeen. Tilastollinen seu-
ranta vahvistaa naitd ennakointeja. Matkailun kysynta ja tarjonta jatkavat kasvamis-
taan, eikd muutoksia ole nakdpiirissa. Kriisit muuttavat ja tulevat muuttamaan kuvaa
valiaikaisesti, mutta isossa kuvassa kehitys jatkuu entisellaan.

Koronapandemiasta aiheutunut matkailukysynnan lasku vahensi matkailua suhteel-
lisesti eniten suurilla kaupunkiseuduilla. Tamén maailmanlaajuisen ilmién taustalla on
useita syita. Tydmatkailu kohdistuu usein kaupunkeihin, ja kun tyématkailu putosi l&-
hes nollaan, iso osa matkailusta jai kertaheitolla pois. Tydmatkailun védhenemisen vai-
kutus on erityisen suuri juuri padkaupungeissa, joihin moni liiketoiminnan ja julkisen
sektorin toiminta on keskittynyt. Esimerkiksi Helsingin osuus kaikista Uudellamaalla
rekisterdidyistéd yopymisisté on ollut Iahes kahden kolmanneksen luokkaa, ulkomais-
ten matkailijoiden osalta jopa kolme neljasosaa. (SVT, 2022I)



Bl Kuvio 27. Kotimaiset rekisterdidyt ydpymiset Helsingissé, muissa
kuutoskaupungeissa yhteensa ja Lapissa kuukausittain 2019-2022
(maaliskuu). Aineistoldhde: Tilastokeskus
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Bl Kuvio 28. Ulkomaiset rekisterdidyt ydpymiset Helsingissé, muissa
kuutoskaupungeissa yhteensa ja Lapissa kuukausittain 2019-2022
(maaliskuu). Aineistolédhde: Tilastokeskus
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Kun matkailun ulkomainen kysynta romahti Suomessa koronapandemian alussa, koti-
mainen matkailukysynté kasvoi. Matkailukysynnan kasvun paapaino kohdistui Helsingin
ulkopuolelle: sinne, mista koettiin |0ydettévan jotain arjesta poikkeavaa. Lisaksi kau-
punkeja valtettiin matkakohteina koronaturvallisuuteen liittyvista syista.
Kansainvalisen kysynnan putoaminen heijastui Helsingin tapaan matkailulukuihin
my6s muissa Pohjoismaiden paédkaupungeissa. Naiden kunkin kansallinen merkitys
matkailulle on huomattava jo siksi, etté ne ovat padkaupunkeja, mutta myds logististen
syiden takia. Vaikka matkailun kysynta tilastojen valossa siis putosikin, matkailutoimin-
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ta ei pysahtynyt. Se kohdistui uusiin suuntiin ja kysynnan rakenteet osittain muuttuivat
- luultavasti kuitenkin vain véliaikaisesti. Ulkomaiden sijaan matkustettiin kotimaassa
ja entistd useammin majoituspaikaksi vuokrattiin moékki.

Kuten on havaittu, matkailun kysyntd muuttuu silménrapayksessa, mikali toimin-
taymparistdssa tapahtuu jokin yllattava muutos. Tarjonnan muutokset ovat hitaampia.
Vuonna 2019 eli aikana ennen pandemiaa Helsingisté oli majoitustilastossa mukana 74
majoitusliikettd, joista suurin osa oli hotelleja. Huonekapasiteetti vaihteli jonkin verran
kuukaudesta riippuen, mutta oli enimmilldan elokuussa lahes 11 000 huonetta. (SVT,
2022l) Rekisterdimaton kapasiteetti oli Airdna:n (2022) tilastojen mukaan enimmillaan
kesalla 2019 noin 3 000 kohdetta, eli Airbnb-tyyppisten majoitusvaihtoehtojen osuus
oli noussut suhteellisen suureksi.

Vuonna 2020 majoitusliikkeiden maara majoitustilastossa putosi selvasti. Kesalla
2020 tilastossa oli mukana enaa alle puolet aiemmasta maarasta, mutta vuoden lopus-
sa maara oli jélleen yli 60. Niin ikdan rekisterdiméatdn kapasiteetti kutistui noin puoleen
entisesta. Airbnb:n ja vastaavien palveluntarjoajien osuus kapasiteetista oli pudonnut
pandemiaa edeltavasta yli 20 prosentista noin kymmeneen prosenttiin.

Vuosi 2021 oli kasvavan kysynnan aikaa. Talldin kysynnén kasvu kohdistui edelleen
padasiassa paakaupunkiseudun ulkopuolelle, vaikka ydpymisten maara lisdéntyi myos
Helsingissa. Joka tapauksessa suomalaiset matkustivat edelleen paaasiassa kotimaas-
sa, ja ulkomainen kysynta pysyi vahaisena.

Kevaalla 2022 matkailukysynta on Helsingissa ja muualla paakaupunkiseudulla nou-
sussa. Helsingin matkailu on kuitenkin palautunut hieman hitaammin kuin esimerkiksi
muissa Pohjoismaiden padkaupungeissa. (Mustonen, 2022) Venajan sota Ukrainassa
on muuttanut asetelmaa merkittavasti, ja esimerkiksi Kiinan tilanteeseen liittyy paljon
epavarmuuksia. Lentoliikenne Venajan yli Aasiaan on kevaalla 2022 katkolla, mika on
isku Helsinki-Vantaan lentoasemalle, jolle sijainti Aasian ja lantisen maailman valilla on
ollut merkittéava kilpailuetu. (Finavia, 2022) Tastékin huolimatta Finnair, jonka reittien
painopiste on osittain vaihtunut Aasiasta Yhdysvaltoihin, tulee kesélla 2022 lentamaan
yli 300 lentoa paivasséd, mika on jo hyvin lahella pandemiaa edeltavia aikoja.

B Kuvio 29. Helsingin paamarkkinoiden osuudet ulkomaalaisista rekisterdidyisté
yOpymisista 2010-2021. Aineistolahde: Tilastokeskus
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5 Helsinkilaisten ja Helsingin
kaupungin taloudellinen hyvinvointi

Helsingin kaupungin yhteenlaskettujen verotulojen maara on kasvanut vakaasti vuodes-
ta 2016 vuoteen 2020 (kuvio 30). Keskeinen huomio on, ettd myds kunnallisverotulojen
maara itse asiassa kasvoi vuonna 2020, vaikka ty6ttémien maara lisdéntyi ja tyollisten
maara vaheni. Tama liittyy niin ikdan palkkatulojen kasvuun. Kunnallisverotuksessa
tyollisten keskiméaaraisten palkkojen nousun merkitys korostuu. Kunnallisverotukseen
sisdanrakennettu progressio aiheuttaa sen, ettéd hyvin pienista vuosituloista ei mak-
seta juurikaan kunnallisveroa riippumatta siita, puhutaanko euroista vai prosenteista.
Vastaavasti suurituloiset maksavat palkastaan kunnallisveroa seka prosentuaalisesti
ettd euromaaraisesti selvasti keskimaaraistd enemman.

B Kuvio 30. Helsingin kuntaverotulojen kehitys 2016-2020. Indeksoitu (2016=100).
Aineistolahde: Vero.fi
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Suomen kuuden suurimman kaupungin kuntaverotulot ovat kasvaneet tasaisesti vuo-
desta 2016 alkaen (kuvio 31). Helsingissa kasvu on ollut suhteellisesti hieman nopeam-
paa kuin Espoossa ja Vantaalla tai Turussa ja Oulussa. Tampereella vuonna 2020 tapah-
tunut verotulojen nopea kasvu nayttaa liittyvan paaasiassa yhteiséverotulojen nousuun.
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B Kuvio 31. Kuntaverotulojen kehitys Suomen kuudessa suurimmassa
kaupungissa. Indeksoitu (2016=100). Aineistolahde: Verohallinnon
tilastotietokanta
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Julkinen talous toipuu, mutta velkaantuminen jatkuu

Julkisen talouden tulot ja menot olivat Suomessa vuonna 2021 selvasti paremmas-
sa tasapainossa kuin vuonna 2020. Tahan vaikuttivat varsinkin verotulojen ja sosiaa-
liturvamaksuista saatujen tulojen kasvu, joka oli seurausta nopeasta talouskasvusta
ja tyollisyyden kohenemisesta seké naihin liittyvasta palkkasummien kasvusta. Talou-
den nousu taantumasta vahensi myos julkisen sektorin elvytys- ja tukitoimien tarvet-
ta. Toisaalta koronaepidemia kuormitti yha erityisesti sosiaali- ja terveydenhuoltoa ja
lisési sen kustannuksia.

Valtiovarainministerién (VM, 2021) mukaan julkisen talouden alijdgdma ei kuitenkaan
poistu kokonaan. Julkisessa taloudessa on rakenteellinen alijagama, jota hyva suhdan-
nekaan ei korjaa. BKT:n kasvu ja alijgdman pieneneminen kaansivat velkasuhteen las-
kuun vuonna 2021, mutta talouskasvu hidastuu Suomen Pankin mukaan selvasti jo
vuonna 2022. Eniten téhéan vaikuttaa Venajan Ukrainaan kohdistama hyokkays (Euro ja
talous, 2022b). Lisaksi valtion seké paikallishallinnon ja hyvinvointialueiden alijaamien
odotetaan kaantavan velkasuhteen jalleen kasvuun. Valtiovarainministerié uskoi velka-
suhteen nousevan 69 prosenttiin jo ennen Venajan hyokkaysta Ukrainaan (VM, 2021).

Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus

Vuonna 2023 voimaan astuva sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus on merkittava
muutos kuntasektorilla. Uudistus siirtda sosiaali- ja terveydenhuollon (sote) seka pe-
lastuspalveluiden (pela) jarjestamisen vastuun uusille perustettaville hyvinvointialueille.
Kokonaisrahoitusvastuu siirtyy valtiolle, joka myontéaa hyvinvointialueille yleiskatteista
rahoitusta valtionvarainministerion laskentamallin mukaisesti. Uudistuksen myé&té ny-
kyista kuntien valtionosuusjarjestelmaa muutetaan ja valtiolle siirtyy kunnilta verotuloja,
kun suuri osa kunnallisveron ja hieman pienempi osuus yhteiséveron tuotosta siirtyy
valtiolle. Hyvinvointialueille siirtyvat myds soten ja pelan kustannukset. Kuntien toimin-
takate pienenee siirtyvien kustannusten mukaisesti, mika merkitsee kuntasektorille



budjettiautonomian ja peruspalveluita koskevan toimivallan vahentymisté. Hyvinvoin-
tialueiden rahoitusmallin keskiéssa ovat niin sanotut sote-palvelutarvekertoimet, jotka
perustuvat Terveyden ja hyvinvoinninlaitoksen tutkimukseen soten tarvevakioinnista.

Uudistuksen myéta Helsinki séilyy ainoana kuntana maassa omana hallinnollisena
yksikkdna, silléd nykyinen Helsingin kaupunki muodostaa vuonna 2023 Helsingin hyvin-
vointialueen. Viimeisimman arvion mukaan Helsingin toimintakate pienenee vuonna
2023 noin 2,3 miljardia euroa, verotulot noin 2,09 miljardia ja valtionosuudet noin 0,1
miljardia. Valtiolta saatava yleiskatteinen rahoitus jattaa Helsingille noin 222 miljoonan
euron alijagdman vuoden 2022 tason mukaan laskettuna ja verrattuna siirtyviin kustan-
nuksiin. Alijaamaa paikataan siirtymatasauksella, joka pienenee vuosittain aina vuo-
teen 2029 saakka ja asettuu tdman jalkeen lopulliselle tasolleen. Liséksi vaikutuksia
kuntatalouteen korjataan jarjestelmamuutoksella ja muutosrajoittimella. Vuonna 2023
rahoitukseen siséltyy vuosittaisten hintojen nousun ja tehtavien muutosten mukaiset
rahoitustason korotukset, joka on Helsingille noin 114 miljoonaa euroa.

Rahoitusmallin keskidssa olevien palvelutarvekertoimien laskenta on herattanyt kri-
tiikkia. THL:n toteuttama kerroinlaskenta osana laskentamalleja siséltéda epavarmuutta
ja tutkimusraportointi epéselvyyksia. Rahoituslaskelman soten maaraytymistekijoista
Helsingin arvot ovat Iahella maan pienimpia. Myos pelastuspalveluiden (pelan) rahoituk-
sen maaraytymistekijat ovat Helsingille erittdin epaedulliset (Aalto, 2022). Uudistuksen
tarkat taloudelliset arviot ovat viela alustavia ja siséltéavat epavarmuutta. Rahoituslas-
kemia paivitetaan vuoden 2022 aikana ennen uudistuksen voimaantuloa.

Kiinteistoverouudistus

Kiinteistéverotukseen on valmisteilla laaja uudistus, jonka on tarkoitus tulla voimaan
vuonna 2023. Uudistuksesta julkaistiin hallituksen esitys kevaalla 2022. Uudistukses-
sa verotusarvot lasketaan uudella menetelmalla, jossa kaytetaan hyvaksi toteutuneita
kauppahintoja. Vuodesta 2012 lahtien valmisteilla olleen uudistuksen tavoitteena on
huomioida aiempaa paremmin maapohjien ja rakennusten markkinahintaiset vero-
tusarvot, jotka ovat jéljessa yleisestd kustannus- ja hintakehityksesta. Verotusarvoi-
hin odotetaan yleisesti nousua rakennuksissa ja maapohjissa, vaikka vaihtelua tulee
olemaan kuntien vélilla seka Helsingin tapauksessa myds kaupungin sisalla. Erityisesti
maapohjien verotusarvot todennakdisesti nousevat lahes koko maassa ja naihin liit-
tynee huomattavasti suurempi vaihtelu kuin rakennusten verotusarvojen muutoksiin.

Helsingissé verotusarvot tulevat nousemaan uudistuksen my6ta, etenkin maapohjan
osalta. Maan arvo ja asuntojen markkinahintataso vaihtelevat myds Helsingin sisalla,
mista johtuen verotusarvojen nousu kohdistuu erisuuruisena eri alueille. Verotusarvo-
jen nousu tarkoittanee Helsingille sita, etta ilman suunniteltua veroprosenttien sopeut-
tamista verotus kiristyy ja verokertyma kasvaa. Vaikka kaupungin tasolla verotusarvot
asetetaan verokertymaneutraalisti, niin todennakdisesti kaupungin sisalla korkeam-
man markkinahinnan asuntojen verotus kiristyy hieman ja matalamman markkinahin-
nan asuntojen puolestaan kevenee.

Vuonna 2021 Helsingin kiinteistdverotulot olivat noin 283 miljoonaa euroa, josta ra-
kennusten osuus on noin 154 miljoonaa euroa (54,1 %) ja maapohjien noin 129 miljoo-
naa euroa (45,9 %). Helsingissa kiinteistdjen verotusarvot olivat yhteenséa 38,1 miljar-
dia euroa, mista rakennusten osuus oli 24,4 miljardia (64,0 %) ja maapohjan 13,6 mil-
jardia (36,0 %). Kiinteistovero maarittyy kuntakohtaisten kiinteistéveroprosenttien ja
kiinteistdjen verotusarvojen perusteella. Kiinteistdjen verotusarvo saadaan maaraa-
malla arvo erikseen maapohjalle ja rakennuksille. Maapohjan verotusarvo perustuu
kuntakohtaisiin tonttihintakarttoihin seké arviointiohjeisiin. Rakennusten verotusarvo
perustuu rakennuksen ominaisuuksiin.
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B Kuvio 32. Kiinteistdveron tuotto Helsingissa 2014-2021. Aineistoahde:
Verohallinto
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Vuosi

Helsingissa kiinteistdverotulot ovat koko maan tavoin kehittyneet nousujohteisesti viime
vuosina (kuviot 32 ja 33). Vuoden 2021 verotietojen perusteella Helsingissé kiinteisto-
jen verotusarvot olivat yhteensa 38,1 miljardia euroa, mista rakennusten osuus oli 24,4
miljardia (64,0 %) ja maapohjan 13,6 miljardia (36,0 %). Kiinteistéverotulot olivat noin
283 miljoonaa euroa, josta rakennusten osuus on noin 154 miljoonaa euroa (54,1 %)
ja maapohjien noin 129 miljoonaa euroa (45,9 %). Vuonna 2020 siirryttiin kiinteistove-
rotuksessa ns. joustavaan valmistumiseen ja uuden tietojarjestelman kayttoon. Tasta
syysta osa vuoden 2020 kiinteistéveron tilityksesta siirtyi helmikuuhun 2021, joka na-
kyy kirjanpidollisesti noin 10 prosentin vahaisempana tilityksena vuodelle 2020.

B Kuvio 33. Kiinteistoverokertyma kuudessa Suomen suurimmassa kaupungissa ja
koko maassa 2014-2021
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Uudistuksen valmistelun Iahtékohta on mahdollistaa kuntien harkinta ja sopeutus ve-
rokertymaneutraalisti (verotuksen maaratyt ala- ja ylarajat), jolloin kunnat eivat joutuisi
ilman omaa paatostaan kiristamaan verotusta tai luopumaan verotuloista. Helsingis-
s& asuntojen hintakehitys on ollut nopeampaa kuin muualla Suomessa, joten kaytossa
olevan kiinteistéverojarjestelman kayvéat arvot ovat todennakdisesti jadneet jalkeen
erityisesti Helsingissa. Helsingissa verotusarvoihin on odotettavissa siis myds suurta
nousua, etenkin maapohjan osalta. Maan arvo ja asuntojen markkinahintataso vaihte-
levat myds Helsingin sisalla, mista johtuen verotusarvojen nousu kohdistuu erisuurui-
sena eri alueille. Verotusarvojen nousu tarkoittanee Helsingille sita, etta ilman vero-
prosenttien sopeuttamista verotus kiristyy ja verokertyma kasvaa.
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6 Johtopaatokset

Téssé raportissa on kasitelty talouden kehitysta ja siihen vaikuttavia tekijoita Helsingin
kaupungin nakdkulmasta. Raportissa on esitelty kattavasti Helsingin kaupungin ja hel-
sinkilaisten talouden, Helsingin talousalueen, Suomen talouden seka maailmantalouden
ja laajemman toimintaymparistdn kehitysta. Raportin tiedot perustuvat parhaimpaan
saatavilla oleviin kehitysté kuvaaviin indikaattoreihin ja niiden tilastoihin. Tavoitteena
raportissa on muodostaa lukijalle kattava ja ajantasainen kuva siita, miten Helsingin
talous ja siihen vaikuttavat keskeiset tekijat ovat kehittyneet. Raportin keskeisimmat
havainnot ovat:

« Koronapandemian aiheuttama taloudellinen isku oli Helsingille ja Suomelle pelat-
tya pienempi. Vuoden 2021 BKT:n kasvulukemat olivat maltilliset moniin Euroopan
maihin verrattuna, silla kriisi oli taloudellisesti muissa maissa voimakkaampi.

« Inflaatio on kiihtynyt maailmanlaajuisesti. Kuluttajahintojen nousua ovat vauhditta-
neet koronapandemian seurauksena toteutetut keskuspankkien elvytysohjelmat,
tuotantoketjujen vaikeudet ja Venajan aloittama hyokkayssota. Inflaatio ja siita
seuraava mahdollinen korkojen nousu vaikeuttavat yritysten toimintaa ja heikenta-
vat kuluttajien ostovoimaa.

o Matkailu-, kulttuuri- ja ravintola-alat karsivat koronapandemiasta eniten. Yritystoi-
minnan elpyminen nailla toimialoilla vaatii aikaa, silld alat ovat menettéaneet myos
osaavaa tydvoimaa.

o Helsingissa on suuri maéra avoimia tyépaikkoja. Tydllisyyden kasvun ja tyot-
tomyyden vahenemisen hidasteena ovat pitkaaikaisty6ttomyys ja tyévoiman
kohtaanto-ongelmat.

« Helsinki on riippuvainen Venajalta tuotavista fossiilisista polttoaineista. Riippu-
vuussuhteesta irrottautuminen vaatii merkittavia investointeja.

¢ Helsinki ja Helsingin seutu on yksi EU:n innovatiivisimmista alueista. Esimerkiksi
informaatio- ja viestintaalalla on paljon huippuosaajia ja kasvavaa yritystoimintaa.

Uuden vuosikymmenen mukanaan tuomista epavarmuustekijoistd huolimatta Helsin-
gin seutua voidaan pitda Suomen elinvoimaisimpana alueena. Helsinki on pitkdan hou-
kutellut uusia tulijoita monipuolisten kouluttautumismahdollisuuksien ja laajojen ty6-
markkinoiden ansiosta. Yritykset hakeutuvat Helsinkiin suuren kulutuskysynnan, na-
kyvyyden ja osaavimman tydvoiman perassa, ja etenkin palvelualoilla asiakaskunta on
korkean véestotiheyden ansiosta Suomen suurin ja monipuolisin. Helsingissa on ke-
hitteilla innovatiivisia alustoja oppilaitosten ja elinkeinoelaman yhteistyon syventami-
seksi. YhteistyOkanavien ja uusia innovaatioita mahdollistavien rakenteiden kehittami-
nen on kaupungin intresseissa, ja kaupunki on niiden kehittdmisessa aktiivinen toimija.

Helsingin tydmarkkinat ovat vilkkaat ja alueen ty6paikkamaarat nousevat muuta
maata nopeammin. Alueella oli kuitenkin edelleen noin 20 000 pitkaaikaisty6tonta vuo-
den 2021 lopulla. Pitkaaikaisty6ttdmyys on ollut koronapandemian my6ta nousussa
Helsingiss4, ja kaupungin tulisi kiinnittda huomiota syrjaytymisvaarassa olevan vaes-
toryhman kasvavaan osuuteen. Koronapandemian aiheuttama pitkaaikaistyéttomyys
voi kohdistua muuta maata voimakkaammin Helsinkiin muun muassa siksi, etta palve-
lutoimialat ovat olleet koronapandemian aikana erityisessa ahdingossa. Pitkaaikais-
tyottdmyys voi myds vahvistaa Helsingin sisdisté alueellista jakautumista ja asuinalu-
eiden eriytymiskehitysta.



Pitkaaikaisty6ttomyyden lisaksi tydllisyysasteen nousua jarruttavat tydvoiman kohtaan-
to-ongelmat. Helsingissa oli vuoden 2021 lopulla lahes kolmannes enemman avoimia
tyopaikkoja kuin vuoden 2019 lopussa, jolloin koronapandemia ei ollut viela sekoittanut
tydmarkkinoita. Erityisesti varhaiskasvatuksen ja hoitoalan ammattilaisista, sosiaali-
tyontekijoista ja insind6reista on pulaa. Sosiaali- ja terveyspalveluiden alalla keskuste-
lussa ovat olleet koulutuspaikkojen lisdaminen, matalan palkkatason nosto ja ty6olojen
parantaminen, silla etenkin hoitoalalle kohdistuu tulevina vuosina tyékuormaa ikéan-
tyvan vaestdn vuoksi. Tydvoiman saatavuuden edunvalvonta on yksi meneillaan olevan
kaupunkistrategian karkiteemoja.

Matkailu- kulttuuri- ja ravintola-alat ovat karsineet koronapandemiasta johtuneista
yhteiskunnan sulkutoimenpiteista. Naiden alojen merkitys on Helsingille muuta maata
suurempi, silla monipuoliset ravintola- ja kulttuuripalvelut koetaan tarkeiksi virkistys-
kohteiksi kaupungissa. Naiden toimialojen merkitys korostuu myds matkailussa, silla
matkailijat kuluttavat tiiviisti ravintola- ja kulttuuripalveluita. On kaupungin edun mukais-
ta, ettd koronapandemiasta eniten karsineiden toimialojen elpymista seurataan tiiviisti.

Suomen taloudellinen riippuvuus Venajan kaupasta on vahentynyt jo pitkaan. Hel-
sinki on silti muun Suomen tavoin suurelta osin riippuvainen Vengjalta tuotavista fos-
siilisista energiamuodoista. Kaupungin linja- ja henkil6autoliikenne pohjautuvat suurel-
ta osin vielé polttomoottoreiden hyédyntamiseen, vaikka liikenteen séhkdistamisesséa
on otettu huomattavia edistysaskeleita ja séhkdéautojen osuus uusista rekisterdidyisté
henkildautoista on kasvanut viime vuosina. Joukkoliikenne on Helsingissa laajassa kay-
tOssa, eivatka siirtymaetaisyydet kaupungissa ole pitkia, mutta suuren kuluttajakun-
nan ja vilkkkaan ammattiliikenndinnin myo6ta Helsingin osuus 6ljytuotteiden kulutuksesta
on merkittava. Lisdksi valtaosa Helsingin asunnoista lampenee talvisin kaukolammon
avulla, joka toistaiseksi tuotetaan paaosin Venajalta tuodulla kivihiilella, maakaasulla
ja oljylla. Helsingin Energia on paattényt nopeuttaa kivihiilesta luopumista jo ennen Ve-
najan aloittamaa hyokkayssotaa (Helen, 2021), miké kuvastaa kaupungissa vallitsevaa
tahtotilaa vaihtoehtoisten energiaratkaisujen I6ytamiseksi. Vihreat energiaratkaisut ja
teknologiauudistukset tulevat olemaan l&hivuosina yleinen investointikohde niin yksi-
tyisella kuin julkisella sektorilla.

Valtakunnallinen 2023 voimaan astuva sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus siirtda
sosiaali- ja terveydenhuollon seka pelastustoimen (sotepe) palveluiden jarjestamisvas-
tuun hyvinvointialueille ja rahoitusvastuun valtiolle. Helsingilla kuitenkin ainoana kunta-
na maassa sailyy sotepe-palveluiden jarjestamisvastuu. Helsingille valtion myéntéama
yleiskatteinen rahoitus voi jaada kaupungin todellista tarvetta matalammaksi, vaikka
mydnnettava rahoitus sisaltda siirtyvien kustannusten ja laskennallisen rahoituksen
muodostaman yli tai alijaggman tasauksia, vuosittaisia korotuksia ja kuntien talousvai-
kutusten korjauksia. Vuonna 2023 toteutettava sote-uudistus voi lisdtd menopaineita
valtiontalouden tasolla, mika voi heijastua myos Helsingin talouteen ja tulonsiirtoihin
kuntien valilla.

Sote-uudistuksen lisdksi hallituksessa valmisteilla oleva maanlaajuinen kiinteistéve-
rouudistus koskee Helsinkia ja sen asukkaita. Uusi markkinahintoihin perustuva vero-
tusmalli todennékoisesti kasvattaa Helsingissa sijaitsevien kiinteistdjen verotusarvoja,
erityisesti maapohjan osalta. Maan arvo ja asuntojen markkinahinta vaihtelevat myos
Helsingin sisélla, mista johtuen osalla kaupunkilaisista maksuunpantu kiinteistévero
voi laskea ja osalla nousta veroprosenttien sopeutuksen myéta.

Kaupunkistrategiaan on kirjattu tavoitteeksi Helsingin houkuttelevuus niin osaajille
kuin yrityksille. Kaupunki on kansainvalisilla mittareilla tarkasteltuna merkittava kas-
vuyritysten keskittyma. Liséksi Helsingilléd on térkeé rooli liikketoiminnan ja tutkimuk-
sen yhteistyon edistéjana. Lapinlahdenkadulle vanhan sairaalan tiloihin perustettu
Maria 01 on esimerkki kaupungin tukemasta kasvuyrittdjyydesta ja Helsingin aktiivi-
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sesta roolista innovaatiotoiminnan mahdollistajana. Kaupunki voi edistda toimialojen
kehityskulkua jatkossakin muun muassa investoimalla tutkimukseen ja helpottamalla
tybvoiman saatavuutta.

Koronapandemia ja Venéjan sotatoimet Ukrainassa heikentavat talouskehitysta. Uu-
den vuosikymmenen tuomat kriisit ovat kuitenkin osoittaneet, etté yhteiskunnallinen
vakaus on Suomessa ja Helsingin seudulla vahva ja kaupungilla on korkea sietokyky
ulkopuolelta tulevia uhkia kohtaan. Luottamus yhteiskunnan toimivuuteen on korkealla
tasolla, minka ansiosta kuluttajat ja yritykset uskaltavat tehda myds pidemman aika-
valin hankinta- ja sijoituspaatoksia. Kuluttajien luottamus Suomen talouteen heikkeni
Venajan aloittaman hyokkayssodan jalkeen. Huolta kuluttajien oman talouden heikke-
nemisesta ei viela kevaalla 2022 kuitenkaan ollut havaittavissa. Taloudellista ja yhteis-
kunnallista epavarmuutta on poikkeuksellisen paljon ilmassa, minka vuoksi epamielui-
siin kehityskulkuihin ja tulevaisuudennakymiin on syyta varautua.
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